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Abstrakt: Lenka Vitova, HISTORIA LITERATURY A WSPOLCZESNE LITERATUROZNAW-
STWO CZESKIE. ,POROWNANIA” 7, 2010, Vol. VII, ss. 87-95. ISSN 1733-165X. Autorka przed-
stawia stan czeskiej historiografii literackiej ostatnich dekad. Izolacja czeskiej humanistyki i silny
wplyw ideologii przed 1989 r. spowodowaly po zmianach demokratyzujacych wzmocniony
naplyw mysli humanistycznej z zagranicy i rozpoczecie goracych dyskusji na temat, jak - ewen-
tualnie, czy w ogole - pisa¢ historie literatury. Najwiekszy projekt tego okresu stanowia Déjiny
Ceské literatury 1945-1989. I-1V., pod redakcja Pavla Janouska; to czterotomowe dzielo prezentuje
przewaznie tradycyjne podejscie do historii literatury. Jako szeroko zakrojone przedsiewziecie
zapowiada sie réwniez pierwszy tom serii o literaturze czeskiej XX wieku, Déjiny nové moderny.
Ceski literatura v letech 1905-1923, pod redakcja Vladimira Papousgka; ksiazka ta zaklada opowia-
danie historii tekstéw literackich, dazace do wychwycenia powiazan i kontrapunktéw i koncen-
truje sie na procesie zmian dyskursu literackiego, paradygmatu epoki. Te dwa kontrastujace
podejscia uzupelnia inne publikacje prezentujgce réznorodne projekty metodologiczne.

Abstract: Lenka Vitovd, THE HISTORY OF LITERATURE VS. CONTEMPORARY CZECH
LITERARY STUDIES. “POROWNANIA” 7, 2010, Vol. VII, pp. 87-95. ISSN 1733-165X, The au-
thor presents the state of the Czech literary historiography of the last decades. The isolation of
the Czech humanities and the strong influence of the ideology before 1989 resulted, after the
introduction of democracy, in an increased influx of the humanist thought from abroad and
heated debates on how to write the history of literature if at all. The greatest project of the times
is Déjiny Ceské literatury 1945-1989. I-1V., edited by Pavel Janousek; it is a four volume work that
mainly presents a traditional approach to the history of literature. The first volume in the series
on Czech literature in the 20th century is also promising to be a great enterprise Déjiny nové
moderny. Ceskd literatura v letech 1905-1923, edited by Vladimir Papousek; this book describes the
history of literary texts aiming to capture the connections and counterpoints at the same time
concentrating on the process of changing the literary discourse, the paradigm of the epoch. The
two contrasting approaches are complemented by other publications that present various meth-
odological approaches.

1 Correspondence Address: lvitova@amu.edu.pl

87



POROWNANIA 7, 2010

Zaakceptowany przez spoteczenstwo obraz historii mozna nazwac¢ kanonem,
a stopien zaakceptowania przez nie tejze historii - tozsamosciag. Omawianie histo-
rii, jak réwniez zwigzane z nig nierozerwalnie kwestie kanonu i tozsamosci
- szczegodlnie w przypadku kultury innej niz ojczysta? - trzeba dla glebszego zro-
zumienia omawiaé od poczgtku. Zastepujemy w ten sposéb pamieé, jeden z waz-
niejszych czynnikéw ksztaltujacych obraz historii, kanon i tozsamos¢ kazdego
spoleczenistwa. Ostrzega nas Hannah Arendt: ,Gdybysmy za$ rzeczywiscie zapo-
mnieli o przeszlosci - niezaleznie od tresci tego, co mogtoby ulec zapomnieniu -
pozbawilibyémy sie jednego z wymiaréw naszego zycia, to znaczy glebi ludzkiej
egzystencji. Pamie¢ i glebia sa bowiem tym samym, czy raczej: glebia otwiera sie
w czlowieku tylko za sprawq pamieci”3.

Poczgtku w przypadku nowoczesnej czeskiej kultury nalezy zawsze poszuki-
wac na przelomie XVIII i XIX wieku. Wtedy, po dlugiej, okolo stupiecdziesiecio-
letniej, przerwie (od tragicznej bitwy pod Biala Gérag w 1620 r.) zaczeta sie w Cze-
chach i na Morawach na nowo odradzac kultura w jezyku narodowym. Za sprawa
pojawienia sie kategorii narodu, narodowosci, etnicznosci wraz z ich wyznaczni-
kami, po etapie przymusowej germanizacji powodujacej zepchniecie czeszczyzny
na margines, stopniowo przywracano temu jezykowi i kulturze w nim powstalej
pozycje pelnowartosciowa. Kanon kulturowy, powstaly w trakcie tego procesu,
nazwanego przez Czechéw symptomatycznie Odrodzeniem Narodowym, kiadl,
oczywiécie, nacisk na wartosci narodowe, a przymykal oko na ocene artystyczna.
Generacje drugiej potowy XIX wieku walczyty wiec o uwolnienie kultury od za-
dan ideologicznych, a dzigki nim przelom XIX i XX wieku oraz poczatek XX wieku
prezentuje poziom poréwnywalnym z ogélnoeuropejskim: przypomnijmy nazwi-
ska jak Karel Capek, Jaroslav Hasek, Gustav Machaty, Alfons Mucha oraz wy-
przedzajaca o kilka lat surrealizm propozycje czeskiej awangardy: poetyzm.
Szczegodlnie okres dwudziestolecia miedzywojennego - kiedy to Praga byla mia-
stem tetnigcym zyciem kulturowym, miastem symbiozy kilku kultur - nie pozwa-
lat na skostnienie kanonu, wymuszat dyskusje na jego temat. Ten tworczy, inspiru-
jacy, demokratyczny czas zostal przerwany przez II wojne swiatowa. Po wojnie,
po niespelna trzech latach odnowy, dodatkowo nad czeska kultura zacigzy! ko-
munizm, a po kilkuletnim okresie relatywnej wolnosci w latach szes¢dziesiatych,
sytuacje pogorszyla interwencja panstw Ukladu Warszawskiego, kierowana przez
Zwiazek Radziecki. Problem kilkukrotnego przerwania ciaglosci rozwoju czeskiej
kultury i dlugookresowego braku mozliwosci zapoznawania si¢ na biezaco
z tworczoscia (tak narodows, jak zagraniczng) oraz uniemozliwienie niezaleznych
ideowo badar, a zatem problem weryfikowania kanonu narodowego w naturalny,

2 Na temat polskiego kanonu literackiego por.: L. Szaruga, Kanon jako przestrzeri porozumienia, [w:]
L. Szaruga, Powinnosci literatury i inne szkice krytyczne. Krakéw 2008, s. 252-265.

3 H. Arendt, Miedzy czasem minionym a przysztym. Osiem ¢wiczent z mysli politycznej. Przel. M. Go-
dyn, W. Madej. Warszawa 1994, s. 116.
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ciggly i nienaruszany ingerencjami ideologicznymi spos6b, stanowi wiec jedna
z kluczowych kwestii czeskiej historii i kultury*. Wpisuje sie ta kwestia zreszta
w powracajace ciagle na nowo - przy okazji kazdego wydarzenia uznanego (chwi-
lowo lub dlugofalowo) za przelomowe historycznie - pytanie ,Kim jestesmy?”,
stawiane przez Czechow sobie samym od zarania nowoczesnej egzystencji w ra-
mach tzw. sporu o sens czeskich dziejéw, tj. pytania o ich pozycje w kulturze eu-
ropejskiej°.

Po zmianach ustrojowych w 1989 r. probowano w kilku ptynnie nastepujacych
po sobie falach nadrobi¢ zalegtosci i naprawi¢ negatywne skutki minionego okre-
su. W ciaggu kilku pierwszych lat®, w odpowiedzi na ogromna potrzebe uzupelnie-
nia tzw. bialych plam w historii literatury, szczegélnie w odniesieniu do okresu
powojennego, wydano ksigzki zaspokajajace pragnienie doinformowania. Byty
wérod nich takie, ktére powstaly kilka, kilkanascie, a nawet kilkadziesiat lat wcze-
$niej, jak réwniez te, ktére przygotowano w pierwszych miesigcach i latach trans-
formacji, opracowane przez znawcéw tematu w kraju’, jak i za granicg®. Natural-

4 Szczegbtowo o czeskiej literaturze: Z. Tarajto-Lipowska, Historia literatury czeskiej. Wroctaw 2010.

5 Por.: V. Cerny, Europejskie Zrddta czeskiej kultury. Repetytorium i rozwazania nieco abstrakcyjne, ale az
strach aktualne. Przel. W. Przesmyczka. Krakéw 1989; J. Patocka, Kim sq Czesi? Przel. ]. Baluch. Krakéw 2009.

¢ Do dyspozycji byly tylko ksigzki poddane daleko idacym cenzuralnym i autocenzuralnym zabiegom.

Najwazniejsze zrédlo stanowily tzw. akademickie dzieje literatury czeskiej, ktérych redaktorem
naczelnym byt Jan Mukatovsky: J. Hrabak, Déjiny ceské literatury I. Starsi Ceskd literatura. Praha 1959;
F. Vodic¢ka, Déjiny ceské literatury II. Literatura ndrodniho obrozeni. Praha 1960; M. Pohorsky, Déjiny ceské
literatury III. Literatura druhé poloviny devatendctého stoleti. Praha 1961; Jan Mukatovsky, Déjiny ceské
literatury IV. Literatura od konce 19. stoleti do roku 1945. Praha 1995(sic!). Historia literatury zostala
w niej ujeta linearnie, zgodnie z wiodgcymi zatoZeniami metodologicznymi okresu powstania pracy;
kolejne etapy rozwoju interpretowane byly z punktu widzenia ,walki klasowej”. Projekt rozpoczety
w latach 50-tych i kontynuowany w nastepnej dekadzie, zaktadal opublikowanie czterech toméw;
pierwsze trzy z nich, obejmujace literature do przetomu XIX i XX wieku, wydano kolejno w latach
1959-1961, natomiast czwarty tom - juz nieco zmodyfikowanemu zespolowi - udato sie wydac¢ dopie-
ro znacznie pézniej, w 1995 r. Powodem byly trudnosci, jakie autorzy napotkali przy probie z gory
narzuconej ideologicznej interpretacji literatury pierwszej polowy XX wieku - gltéwnie literatury
o legionach czeskich w czasie I wojny $wiatowej, awangardy, autoréw poezji metafizycznej itp.

Wazne encyklopedyczne przedsiewziecie stanowil: V. Forst, Lexikon ceské literatury. I. A-G. Praha
1985. Warto w tym miejscu zauwazy¢, iz zespot przygotowujacy to szeroko zakrojone (obecnie o$mio-
tomowe) dzielo byt przed 1989 r. miejscem schronienia wielu represjonowanych politycznie history-
kow literatury.

Dostepne byly rowniez starsze historie literatury, szczegélnie te, ktérych autorami byli Jaroslav
Vlicek (1860-1930) i Arne Novék (1880-1939), jednak cytowanie z nich raczej nie bylo wskazane.

Dobra opinia cieszyla sie antologia: M. Zeman (red.), Priivodce po svétové literdrni teorii. Praha 1988.
Mimo powaznych znieksztalcen i luk wynikajacych z zagranicznej perspektywy teoretycznoliterac-
kiej, ksigzka ta, dzieki kilku tekstom, byla powszechnie cenionym Zrédiem.

7 Np.: H. Koskova, Hleddni ztracené generace. Jino¢any 1996.

8 Np.: L. Machala, V. Burian, Ceskd a slovenskd literatura v exilu a samizdatu. Olomouc 1990; Z. Ro-
trekl, Skrytd tvdr ceské literatury. Brno 1993; M. Suchomel, Literatura z Casu krize. Sest pohledii na Ceskou
prozu 1958-1967. Brno 1992.
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nie koncentrowaly si¢ one na przekazaniu niedostepnych dotychczas faktow
o poszczegolnych, wazniejszych autorach, utworach, tematach. Nastepne lata nie-
zaleznoéci pozwolily badaczom literatury opracowac zebrane i dostepne juz mate-
rialy, by wydaé¢ znacznie szerzej zakrojone i usystematyzowane publikacje na-
ukowe?, jak réwniez - po kilku dziesiecioleciach wymuszonej przerwy - znowu
poswieci¢ uwage niezwykle cennemu wiasnie z punktu widzenia historii, kanonu
i tozsamosci tematowi literatury i kultury niemieckojezycznej, ktéra powstawata od
wiekéw az do korca II wojny $wiatowej na terytorium Czech i Moraw, wpisujac
sie poniekad w nurt rozwoju literatury niemieckojezycznej, a w swoisty sposéb
réwniez czeskiejl0.

Odkrycie nieznanego i ujawnienie ukrywanego na polu literatury, kultury oraz
ich badan - w kraju szczelnie izolowanym przez rezim az do 1989 r. - prowadzilo
nieuchronnie do utraty dotychczasowego jednego paradygmatu historii literatury
i przewartosciowania oraz nowych interpretacji poszczegélnych elementéw, eta-
pow oraz calosci. Na tamach pism i ksigzek naukowych, na konferencjach i obra-
dach badaczy literatury zaczeto toczy¢ coraz bardziej gorace dyskusje, jak - ewen-
tualnie czy w ogole - pisa¢ historie literatury. Echem odbily sie w zasadzie
wszystkie watpliwosci i propozycje zagranicznych teoretykéw drugiej potowy XX
wieku - od préb nawigzywania do (bogatych i mocno zakorzenionych w kraju)
tradycji strukturalistycznych, przez wysuwanie na czolo inspiracji fenomenolo-
gicznych, podejscia tzw. new history, wykorzystanie osiggnie¢ narratologii, teorii
feministycznych i genderowych, az po sieganie po teorie pulsacyjna stowackiego
literaturoznawcy Petera Zajacall.

Sposréd nowatorskich uje¢ czeskiej historii literatury ostatnich lat warto wy-
mieni¢ propozycje teoretyka, krytyka i historyka literatury AleSsa Hamana, ktory

9Np.: J. Galik (red.), Panorama ceské literatury. Olomouc 1994. (Opracowane pdzniej réwniez
w formie multimedialnego DVD: L. Machala, E. Gilk (red.), Panorama ceské literatury. Olomouc 2008.);
A. Zach, Kniha a Cesky exil 1949-1990. Bibliograficky slovnik nakladatelstvi, vydavatelstvi a edic. Praha 1995;
P. Janousek (red.), Slovnik ceskych spisovatelii od roku 1945. I, II. Praha 1995, 1998. (Poszerzonag i uzupel-
niang stale wersje udostepniono pod adresem: www.slovnikceskeliteratury.cz.); J. Lehar (red.), Ceskd
literatura od pocitkii k dnesku. Praha 1998; M.C. Putna, Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu
1848-1918. Praha 1998; M.C. Putna, Ceskd katolickd literatura v kontextech 1918-1945. Praha 1998.

10 Nip.: P. Kosatik, Mensf knizka o némeckyjch spisovatelich z Cech a Moravy. Praha 2010; M. Zelezna
(red.), Co v ucebnicich chybeélo. O némecky psané literatute v ceskych zemich. Praha 1991.

11 Dyskusja ta, bedgcg zreszta pozytywnym sygnatem poszukiwania nowych i lepszych sposobéw
podejécia do historii, kanonu i tozsamosci, toczyla sie w kilku fazach i miejscach, por. szczegdlnie:

»Slovo a smysl” 2004, nr 2, s. 199-226 (http:/ /cl.ff.cuni.cz/slovoasmysl/sas2.html); V. Papousek,
D. Turecek, Hledini literdrnich déjin. Praha - Litomysl 2005; J. Wiendl (red.), Hleddini literdrnich déjin
v diskusi. Praha - Litomy3] 2006; ,Ceska literatura” 2006, nr 1, s. 1-13, 29-95; ,,Slovo a smysl” 2006, nr 5,
s. 217-256 (http:/ /cl.ff.cuni.cz/slovoasmysl/downloady/sas5.pdf); J. Wiendl (red.), Literatura a kanon.
Praha 2007; K. Blahova, O. Sladek (red.), O psani déjin. Teoretické a metodologické problémy literdrni histo-
riografie. Praha 2007; ,Ceska literatura” 2010, nr 1, s. 59-95.
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zerwal z dotychczasowa tradycja omawiania czeskiej literatury XIX wieku jako
specyficznie narodowej i raczej stabo powiagzanej z kontekstem europejskim, od-
noszac narodowa tworczos¢ literacka do jej europejskiego kontekstu, przede
wszystkim wspdlistniejacej paralelnie na tym samym terytorium niemieckojezycz-
nej literatury, proponujac w konsekwencji nowy model czeskiej literatury XIX wie-
ku. Szczegélng uwage zwraca innowacyjnos¢ terminologiczna Hamana, a zwtasz-
cza pojecia: ,odosobiiujici romantismus” i ,postromantismus” oraz zastapienie
tradycyjnego dla czeskiej historii literatury podziatu generacji pisarzy szesédzie-
siatych i siedemdziesiatych lat XIX wieku na tzw. ruchowcéw i lumirowcéw okre-
Sleniem przyjetym w europejskiej historii literatury: parnasiscil2.

W nurcie nowych propozycji kanonu literackiego wyraziécie zaznaczaja sie
badania literaturoznawcy Pavla Janouska - jako redaktora naczelnego i wspétau-
tora monumentalnego’? projektu historycznoliterackiego przedstawiajacego czeska
literature okresu 1945-1989 pt. Déjiny ceské literatury 1945-1989'. Pozycja Janouska
swoim ,optymizmem historiograficznym” wybija si¢ na tle wrzawy dyskusji do-
tyczacych historii literatury. Majac $wiadomos¢ powstatych w drugiej polowie XX
wieku, uzasadnionych watpliwosci wobec przedstawianego przez badaczy obrazu
historii - pod hastami takimi jak ,1’écriture de I'histoire”, , koniec historii” - broni
on przekonania, ze historie literatury mozna i nalezy pisac¢’>. Teksty na temat
przesziosci, w jego rozumieniu, posiadaja znaczenie spoteczne i wartos¢ informa-
cyjna, za ktorej posrednictwem opisujemy nie tylko przesztosé, ale rowniez nasz
stosunek do niej't. Z takim wtasnie podejsciem do historii kierowal Janousek jed-
nym z najwiekszych przedsiewzieé¢ Instytutu Czeskiej Literatury Akademii Nauk,
tlumaczac we wstepie publikacji podstawowe cele i zalozenia metodologiczne
pracy zespolu: zebranie po raz pierwszy w pelni Zrédet, , konstruowanie” na ich
podstawie obrazu historii i uchwycenie ,logiki dziejow” procesu historycznolite-
rackiego. Historia literatury nie mialaby by¢ zatem tylko obrazem dziejéw warto-
Sci literackich, ale réwniez produkcji literackiej w ogodle.

Zespol Janouska podzielit opracowywany okres lat 1945-1989 na cztery prze-
dzialy czasowe, wyznaczone zasadniczymi przelomami politycznymi: 1945-1948
(powojenne niezalezne Zycie literackie), 1948-1958 (narzucenie realizmu socjali-
stycznego), 1958-1969 (odwilz), 1969-1989 (obowigzywanie doktryny ideologicz-
nej); zgodnie z tym podziatem wydano cztery tomy serii. Koncepcja toméw polega

12 A, Haman, Trvdni v proméné. Ceskd literatura 19. stoleti a evropskij kontext. Praha 2007.

13 W projekcie, w trakcie ok. 10 lat jego trwania, wzielo udziat ok. pie¢dziesieciu wspodtautorow.

14 P. Janousek (red.), Déjiny ceské literatury 1945-1989. I-1V. Praha 2007, 2007, 2008, 2008.

15 Wiecej na ten temat por. artykut P. Janouska w tym numerze.

16 Wiecej na ten temat: P. Janousek, O nowym historycznoliterackim paradygmacie, historii, kanonie
i badaczach literatury. ,Poréwnania” 2007, nr 4, s. 161-170. Artykul ten ukazat si¢ rowniez w tlumacze-
niu na jezyk angielski: Generals always prepare for the previous war. On the new paradigm of Czech literary
history. www.eurozine.com/ articles/2007-08-02-janousek-en.html
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na jednolitej zasadzie, przedstawiajgcej obraz zycia literackiego danego okresu
w kilku rozdziatach: ,,Zycie literackie”, ,Myslenie o literaturze”, ,Poezja”, ,Pro-
za”, ,Dramat”, ,Literatura faktograficzna”, , Literatura popularna”, ,Literatura dla
dzieci i mlodziezy”, , Literatura w mediach: film, radio (i telewizja)”. Rozdzialy ,,Zy-
cie literackie” dodatkowo podzielone sa na podrozdzialy: ,Kontekst polityczny
i kulturowy”, ,Wydawnictwa”, ,Czasopisma literackie”, ,,Zycie teatralne”, , Zwiaz-
ki z literaturg stowacka” i ,Przekltady literackie”; w III tomie dotaczono podroz-
dziat ,,Cenzura”, a w III i IV tomie ,,Zycie literackie na emigracji” (pisane m.in.
z mys$la miodszych czytelnikach). Treé¢ poszczegélnych rozdzialow odzwierciedla
réwniez 6wczesny podzial Zycia literackiego na obieg oficjalny, nieoficjalny i emi-
gracyjny (wyrazny zwlaszcza po 1969 r.). Tekst, zgodnie z tradycja ambitnych
dziel historycznoliterackich, uzupelniono trzema pomocnymi indeksami: oséb,
dziel literackich oraz indeksem rzeczowym, zawierajagcym nazwy instytucji lite-
rackich, wydawnictw, teatréw i tytuléw czasopism. Inne aspekty badar historycz-
noliterackich, jak gatunki, motywy, prady, szkoly i grupy literackie, omawiane
w obrebie poszczegélnych rozdzialéw, nie zostaly ujete w indeksach, a zatem tego
typu spojrzenia na rozwdj literatury czytelnik musi dokona¢ sam. Do II-IV tomu
dotaczono CD z nagraniami fragmentéw tekstow literackich czytanych lub recy-
towanych przez ich autoréw, wybitnych poetéw i prozaikéw, jak réwniez nagra-
niami wazniejszych przemowienn publicznych pisarzy i innych oséb bioracych -
W rozmaity sposéb - udzial w zyciu literackim. Na uwage zastuguje nowoczesny,
dla czeskiego srodowiska przewrotny, sposob poddania calego projektu konsulta-
¢ji publicznej - jeszcze przed wydaniem ksigzkowym poszczegélne tomy przez
ponad rok udostepniano w pelnej wersji tekstowej na serwerze internetowym
Czeskiej Akademii Nauk. Temu, w czeskiej historiografii literackiej najszerzej za-
krojonemu, projektowi towarzyszylo podobnie ambitne przedsiewziecie przygo-
towania i wydania antologii pt. Z déjin ceského mysleni o literaturel” (Z dziejéw cze-
skiego myslenia o literaturze). W czterech tomach, po$wieconych tym samym
przedzialom czasowym, przedstawiono najwazniejsze, dotychczas opublikowane
przewaznie tylko w czasopismach, artykuly, studia i teksty przemowieni czeskich
pisarzy, krytykéw i innych oséb biorgcych na rézne sposoby udziat w zyciu lite-
rackim. Redaktorzy dazyli do zestawienia w poszczegélnych rozdziatach kazdego
z toméw tematéw kluczowych dla danego okresu (np. w ,Krytyka literacka
w okresie budowania socjalizmu”, ,Praska Wiosna, praska zima”, ,Paradoksy
Kunderowskie”).

Z cala pewnoscia trudno bedzie konkurowac z tg pracg, jezeli bra¢ pod uwage
skale przedsiewziecia. Natomiast erudycyjnoé¢ zespolu autorskiego, mimo wyso-
ko ustawionej poprzeczki, moze znalez¢ potencjalnych konkurentéw. Zas poja-

17 M. Ptiban, Z déjin ceského mysleni o literatute. Antologie k Déjindm Ceské literatury 1945-1989. I-1V.
Praha 2001, 2002, 2003, 2005.
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wienie sie krytyki koncepcji metodologicznej mozna bylo zaklada¢ od samego
poczatku.

Pomimo kameralnosci czeskiego Zycia literaturoznawczego, nie trzeba bylo
dlugo czekac na nastepna szeroko zakrojong - a catkowicie odmienna - propozycje
historycznoliteracka. Literaturoznawca Vladimir Papousek opublikowat, jako re-
daktor naczelny i wspétautor, ksiazke Déjiny nové moderny. Ceskd literatura v letech
1905-1923'8 (Historia nowego modernizmu. Literatura czeska 1905-1923), bedaca
pierwszym tomem serii omawiajacej historie literatury czeskiej XX wieku. Vladi-
mir Papousek i jego najblizsi wspétpracownicy, literaturoznawcy Dalibor Turecek,
Petr A. Bilek i Jana Wiendla, brali od wielu lat udziat w zacieklych dyskusjach na
temat pisania historii i kanonu, zajmujac jednoznacznie sceptyczne stanowisko
wobec mozliwosci uchwycenia dziejow w ujednolicony, usystematyzowany spo-
s6b, jak réwniez wobec prob tworzenia kanonu. Postugujac sie terminologia za-
proponowang przez Papouska, ,kanoniczno$¢” dzieta mozna bowiem, obok gra-
matologicznej strategii wyjasnienia (,kanoniczno$¢” wpisana jest w tekst, dana
jego bezwzgledna jakoscia), ttumaczy¢ postugujac sie strategia semiotyczna (za
pomoca szeregu ukrytych dziataii manipulacyjnych uwypukla sie, lub na odwrét -
marginalizuje wartosci konkretnego dzieta). Umownoé¢ kategorii kanonicznych
uwidocznia sie wyrazicie przy prébach przeniesienia (czeskiego) narodowego
kanonu literackiego poza granice panstwa: ikony czeskiego Swiata literackiego,
takie jak Karel Hynek Macha lub Bozena Némcova, z reguly staja sie tam nic nie-
moéwigcymi obcymi nazwiskami.

Papousek, wraz z kilkuosobowym zespolem, podjat zatem decyzje o zerwaniu
z dotychczasowgq tradycja przedstawienia historii literatury. W zamian zapropo-
nowatl tekst bogaty w fakty o charakterze encyklopedycznym, w opowiadanie
historii tekstow literackich, dazac do wychwycenia i ujawnienia wzajemnych po-
wigzan, wspdlistnienia, kontrapunktéw i przedstawienie zmiennosci dyskursu
literackiego, paradygmatu epoki. Koncepcja taka w odniesieniu do wybranego
okresu 1905-1923 stanowi sui generis rewolucje w czeskiej historiografii literackiej:
po wstepnych tekstach Papouska, Bilka i Wiendla prezentujacych stanowiska me-
todologiczne, zamieszono dwa teksty syntetycznie omawiajace epoke, a nastepnie
artykuty poswiecono kolejno kazdemu rokowi danego okresu (np. ,1905 - Orna-
menty rewolucji”, ,1921 - Powstanie czeskiej awangardy powojennej”’, ,1922
- Mosty i upojenia”). Te, gléwna czeé¢ uzupelniono ,mapami” (,siatkami”) wyda-
rzen literackich i kulturowych w poszczegélnych latach i - tradycyjnym - indek-
sem imiennym.

Obraz czeskiego wieloglosu historycznoliterackiego uzupetniaja - skromniej-
sze z og6lnego punktu widzenia, ale z tego regionalnego zazwyczaj przelomowe -
dzieje literatury czeskiej autorstwa bohemistéw zagranicznych. Kilka lat temu,

18 V. Papousek (red.), Dé&iny nové moderny. Ceskd literatura v letech 1905-1923. Praha 2010.
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w ramach dyskusji historycznoliterackiej, wspominano czeskie tlumaczenie Dzie-
jow literatury czeskiej od dawna zamieszkujacej we Francji czeskiej badaczki Hany
Voisine-Jechovej®. Niedlugo w dysputach tych pojawi¢ si¢ moze nazwisko pol-
skiej bohemistki, Zofii Tarajlo-Lipowskiej?, autorki wydanej niedawno Historii
literatury czeskiej - trzydziesci siedem lat po ukazaniu sie ostatnich polskich dzie-
jow literatury czeskiej?l. Prace te, podobnie jak wiekszos¢ historiografii literackiej
powstalej poza granicami bezposredniego zasiegu literatury narodowej, cechuje
wstrzemiezliwos¢ faktograficzna, metodologiczna i interpretacyjna oraz dostoso-
wanie w pewnym stopniu chronionej i bronionej w kraju specyfiki omawianej
literatury do modeli przyjetych na obszarze przedstawiania tejze literatury. W tym
miejscu trzeba jednak podkresli¢, iz role i funkcje historiografii krajowej i zagra-
nicznej zasadniczo si¢ od siebie r6znia: pierwsza ma de- i re-konstruowac, dostar-
cza¢ nowych impulséw do autorefleksji, mimo woli zakorzenionej w tej kulturze,
a druga re-prezentowaé, czyli pokazywaé, przybliza¢, wyjasniad, i to nawet tym,
ktérzy spotykaja sie z dang kultura i literaturag po raz pierwszy.

Tytutem uzupelnienia wspomnie¢ nalezy o edycjach wydawniczych, bedacych
niewatpliwie jednymi z wazniejszych filaréw czeskich poszukiwan kanonu histo-
ryczno-literackiego. W zakresie literaturoznawstwa zdobyly najwieksze uznanie
tzw. biala seria kompendiow , Poetika literarniho dila 20. stoleti” (Poetyka dzieta
literackiego XX wieku)?? praskiego wydawnictwa , Torst” i dwie serie, ,Struktura-
listicka knihovna” (Biblioteka strukturalistyczna) i ,Teoretickd knihovna” (Biblio-
teka teoretyczna)??, brneriskiego wydawnictwa Host; pierwsza ze wymienionych
serii prezentuje studia czeskich badaczy, dwie pozostale udostepniaja w czeskich
przekladach dokonania zagranicznych naukowcéw. Od 1997 r. ukazuje sie bele-
trystyczna edycja ,Ceska kniznice” (Biblioteka czeska)?, kierowana przez rade
naukowa i dostarczajaca czytelnikom reprezentatywne dzieta literatury czeskiej od
jej poczatkow do czaséw wspoélczesnych w opracowaniu podobnym do polskiej
., Biblioteki Narodowej”.

Czeska historiografia literacka, a szerzej humanistyka, po kilku dziesieciole-
ciach nieznanej w Polsce w takim stopniu izolacji, w ostatnich dekadach coraz
szybciej nadrabia zaleglosci - dyskusje maja miejsce nie tylko w tradycyjnym cen-

19 H. Voisine-Jechova, Histoire de la littérature tchéque. Paris 2002; H. Voisine-Jechovd, Déjiny ceské
literatury. Jino¢any 2005.

2 7. Tarajto-Lipowska, Historia literatury czeskiej. Wroctaw 2010.

2] Magnuszewski, Historia literatury czeskiej. Zarys. Wroctaw 1973.

2D. Hodrova (red.), ... na okraji chaosu. Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha 2001; M. Cervenka
(red.), Pohledy zblizka. Zvuk, vijznam, obraz. Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha 2002; M. Cervenka (red.),
Na cesté ke smyslu. Poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha 2005.

2 Por.: www.nakladatelstvi.hostbrno.cz/cs/nakladatelstvi/ literarni-veda-a-historie

2 Seria zapoczatkowana zostata przez wydawnictwo ,,(fesk}’l spisovatel”, od 1998 r. kontynu-
owana przez ,Nakladatelstvi Lidové noviny”, a od 2009 przez ,Host”; www .kniznice.cz
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trum, Pradze, ale wyrazistym glosem zaznaczaja swoja obecnos¢ w niej inne
osrodki, ostatnio na czele z Czeskimi Budziejowicami (alma mater A. Hamana,
V. Papouska i in.). Sytuacja wieloglosowosci jak najlepiej wrézy nabierajacej sit
nauce: , Tym bowiem, co najskuteczniej broni kulture przed skleroza, jest wielos¢
opcji”?, przypomina przeciez Jan Jézef Szczepariski. Czeskie poszukiwania od-
powiedniego sposobu pisania/konstruowania/opowiadania (w zaleznosci od
podejscia metodologicznego) historii literatury - a tym samym ksztaltowania ka-
nonu czeskiej literatury i kultury, jak rowniez po czeéci tozsamosci narodowej - to
przede wszystkim proces poszukiwania (pomijanych faktéw i powigzan, nowych
punktéw widzenia i interpretacji), przewartosciowywania (dokladniej: proby okre-
Slania wartosci i konstruowania ich hierarchii bez ukrywania intencji autorskich)
i scalania (tak podzielonej wczesdniej literatury, jak - po czesci - pogladéw autor-
skich). Proces ten, powtarzajacy w przyspieszonym tempie kopernikariskie prze-
wroty intelektualne niemal calego okresu powojennego, oczywiscie ewoluuje,
wywolujac u jego uczestnikow sprzeczne stanowiska. Rozmijanie si¢, a nawet wy-
kluczanie, charakteryzuje wiec ostatnie dwie dekady badan nad historig literatury
kraju nad Wettawa i Morawga. Trafnie ujmuje obecna kondycje tej dziedziny ame-
rykanski literaturoznawca Lawrence Lipking: ,Pisanie historii literatury bywalo
niemozliwe; a ostatnio stalo sie to jeszcze trudniejsze”26.

% ].J. Szczepanski, Nasze nie nasze. Krakéw 1984, s. 85-86.
2 L. Lipkin, A Trout in the Milk, w: M. Brown (ed.), The Uses of Literary History. Durham - London
1995, s. 1. (Ttum. wlasne)



