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Abstrakt: Anna Zelenkova, STUDIA WSCHOD-ZACHOD W KONTEKSCIE WSPOLCZESNE]
KOMPARATYSTYKI. ,POROWNANIA” 6, 2009, Vol. VI, ss. 39-45, ISSN 1733-165X. Artykut
zajmuje sie komparatystycznymi i miedzyliterackimi badaniami oznaczanymi jako Wschod-
Zachéd. Ten typ badan obejmuje przede wszystkim typologiczne studia o podobienistwie i r6z-
nicach miedzy regionami, ktére sa oddalone kulturalnie, poetologicznie i geograficznie. Jednym
z najbardziej znanych badaczy w dziedzinie East-West jest po R. Etiembel’u i C. Guillenie ame-
rykanski komparatysta E. Miner, ktéry wypracowat terminologie i metodologie tej dyscypliny.
Miner méwi o interkulturowej komparatystyce jako o alternatywnym projekcie , $wiatowosci”
literatury, jako o kulturalnym dialogu miedzy Zachodem a Wschodem (np. komunikacja Europy
i Ameryki z Orientem). W czesko-slowackiej tradycji East-West Studies oznaczaly stosunki Za-
chodu (zachodniej Europy) ze $wiatem stowianiskim. Czeski slawista, K. Krej¢i, doszedl do
wniosku, ze dialog miedzy europejskim Zachodem i stowiariskim Wschodem dokonywat sie za
pomoca mitéw, ktére wszak mogly sta¢ sie historycznym faktem. Zachéd odkryt wschodnig
Europe (Rosje) dopiero w XVIII wieku, tymczasem stowiafiscy intelektualisci poznawali Zachéd
za posrednictwem osobistych kontaktéw i lektury w oryginale. U niektérych Czechéw i Pola-
kow pojawito sie kulturowe ,rozdwojenie” miedzy Zachodem i Wschodem.

Abstract: Anna Zelenkova, EAST-WEST STUDIES IN THE CONTEXT OF CONTEMPORARY
COMPARATIVE STUDIES. ,POROWNANIA” 6, 2009, Vol. VI, pp. 39-45, ISSN 1733-165X. The
paper is focused on comparative and interliterary research designated as East-West Studies.
Such research mainly consists in the typological study of similarities and differences between
regions (areas) with remote culture and poetology as well as geography. One of the major fig-
ures in the field of East-West Studies, apart from R. Etiemble and C. Guillén, is E. Miner, the
American comparative scholar who devised its terminology and methodology. He regards inter-
cultural comparative studies as an alternative project of the ,world” aspect of literature, as a
cultural dialogue between the West and the East (e.g. Europe and America and their communi-
cation with the Orient). In the Czech-Slovak tradition, East-West Studies have represented the
relationship of the West towards the Slavonic world. Czech Slavonic scholar K. Krejé¢i concluded
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that the dialogue between the European West and the Slavonic East had been maintained
through myths which, however, may have become a historical fact. The West discovered Eastern
Europe (Russia) rather late, in the 18th century, while Slavonic intellectuals got acquainted with
the West in person, through visits and reading books in the original. It was namely Czechs and
Poles who manifested the cultural ,split” between the West and the East.

W ramach swiatowego literaturoznawstwa poréwnawczego za jeden z najproduk-
tywniejszych typéw badan uwaza sie studia proceséw miedzyliterackich i miedzykul-
turowych nazywane East-West Studies?. Chodzi przede wszystkim o badanie genetycz-
nie samodzielnych zjawisk literackich albo zjawisk z réznych sfer kulturowych, ktére
wytwarzaja wspoélnoty ponadnarodowe (np. wspodlnoty miedzyliterackie), miedzy
ktérymi mozemy zakladaé istnienie analogicznych momentéw rozwojowych. Ich sys-
tematyzacja przebiega badz wedlug wspdlnych historyczno-spotecznych warunkéw
albo wynika z okredlonego stanowiska teoretycznego, ktére niweluje réznice w wa-
runkach ich rozwoju. Studia Wschéd-Zachéd, ktére zwigzane sa z analiza zjawisk
interkulturowych i miedzyliterackich, opieraja si¢ przede wszystkim na procesach
wewnatrzliterackich (ale i o zewnetrznoliterackie zwiazki), obejmuja takze badania
kontaktéw genetycznych, np. jak konkretny tekst wptynat na sfery, ktére sa nie tylko
kulturowo i poetologicznie rozdzielone, ale ktére sa oddalone takze geograficznie,
dlatego tez szuka sie miedzy nimi analogicznej przestrzeni komunikacyjnej. To wy-
obrazenie ,Swiatowosci” wiedzie do hermeneutycznej wizji ,sieci miedzyliterackiej”,
za posrednictwem ktérej odbywa sie nieoparty na przymusie dialog swiatéw i kultur.
Jednego z pierwszych impulséw dla tego kierunku badan dostarczyli komparatysci
pozaeuropejscy, ktorzy na miedzynarodowym zjezdzie literatur poréwnawczych
(AILC) w 1971 roku w chinskiej Formozie3 wystapili z propozycja, aby poswieci¢ uwa-
ge ,zaniedbywanym” literaturom wschodnim, nie tylko za posrednictwem tlumaczen
(ktére uwypuklaja ich , innos¢”). Chodzilo o to, by owe literatury wlaczyé (nawet gdy
sa rozdzielone i geograficznie oddalone) do jednolitej wspodlnoty, i aby literatury
z r6znych kontynentéw (Azja, Afryka, Ameryka Potudniowa) i obszaréw pozaeuro-
pejskich (Pétwysep Arabski, Indie, Chiny, Japonia, itd.) zostaly ujete w ramach wspdl-
nej plaszczyzny. Dowodzi tego szczegdlnie opracowanie starozytnego chinskiego pi-
$miennictwa, ktére formowalo sie przez stulecia jako genetycznie niezalezne od
obcych wplywoéw i bez silniejszego oddziatywania innych literatur. Pomimo tego, owe
wplywy wywolywatly wiele formalnych i tematycznych analogii oraz wiele pytani do-
tyczacych teorii miedzyliterackiego procesu i literatury $wiatowej.

Dla powstania tzw. studiéow Wschod-Zachéd wazna byta monografia francuskiego
komparatysty R. Etiemble’a Comparaison n’est pas raison (1963), w ktérej autor krytyku-
je europocentryczne wyobrazenia o nadrzednosci wielkich europejskich literatur
i zajmuje sie poréwnywaniem literatur funkcjonujacych bez kontaktéw historycznych

2 Por. C. Guillén, Entre lo uno y lo divierso. Introduccion a la literature comparada. Barcelona 1985.
3 Formoza - dawna, portugalska nazwa wyspy Tajwan (przyp. ttum.).
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- jako ,analogie bez wplywow”4. Etiemble uwaza badanie zwigzkéw literackich i kul-
turowych miedzy Zachodem a Wschodem za cze$¢ miedzynarodowej historii literatu-
ry, ktérej podstawa staje sie badanie , obcoéci” oparte nie tylko na odmiennoéci jezy-
kéw (kryteria etniczno-jezykowe), ale na dystansie kulturowym réznych obszaréw
(kryteria geograficzno-administracyjne). Odmiennosci wspoélnot nie da si¢ usuna¢ za
posrednictwem wplywoéw jednokierunkowych, ale dzigki niemajagcym ze sobg kontak-
tu, typologicznym analogiom. Zasada terytorialna musi sta¢ sie podstawa wyzszych,
abstrakcyjnych wspélnot taczacych ,,innosci” tradycji i poetyk kulturowych.
Prawdopodobnie najbardziej znanym wspoétczesnym badaczem w dziedzinie stu-
diéw Wschéd-Zachdd jest amerykanski komparatysta, E. Miner, ktéry w swojej pracy
Comparative Poetics. An Intercultural Essay on Theories of Literature (1990) wypracowat
terminologiczne i metodologiczne podstawy tej dyscypliny. Pojmuje on interkulturo-
wa komparatystyke jako alternatywny projekt ,$wiatowosci” literatury, podkreslajac
odejscie Durigina od teorii wplywu teorii recepcji. Wedlug Minera, poréwnywanie jest
szukaniem nieznanego, komunikacji ,naszego” z ,obcym”, identyfikacji wielkich r6z-
nic zwigzanych z geograficznym dystansem i réznic tradycji kulturowych i poetyk
Zachodu i Wschodu. Podczas gdy w przeszlosci uznawano badania miedzykulturowe
opierajace sie na bezposrednim kontakcie (np. na konkretnym wplywie Europy i Ame-
ryki w kontakcie z Orientem jako potwierdzeniem europejskiej hegemonii), dzisiejsze
pojecie miedzykulturowosci wychodzi przede wszystkim ze zwigzanej z recepcja po-
trzeby przyswojenia czy oswojenia. Zdaniem Minera, za poznaniem obcego ukryty jest
mechanizm psychologiczny: tesknota za nowoscia, za odkrywaniem nowego, przejecie
tego, co wydaje sie lepsze, nawet gdy chodzi o stara tradycje, w przyjmujacym kontek-
§cie wszak nieznana. Jako podstawe poréwnawcza (comparationum tertionis) kulturo-
wych wyjatkowosci najkorzystniej jest przyjac rodzaje i gatunki literackie jako struktu-
ralne modele bez tresci ideologicznej. Miedzykulturowe badania umozliwiaja zatem
zrozumienie podstawy systemoéw literackich, przy czym podobieristwa i réznice wy-
nikaja ze sposobu wybierania badanych tekstéw, a takze z ustanowionych zasad
i norm poréwnywania, tj. wyznaczenia ramy metodologicznej. Miner wyréznia trzy
mozliwosci, w jaki sposoéb uzywaé poréwnania miedzykulturowego. Pierwszy typ,
wykorzystywany jako dowdéd ,innoéci”, wyjasnia okreslone zjawiska jednej kultury
przy pomocy mniej znanych zjawisk innej, oddalonej kultury i zaklada, ze dystans
umozliwia poréwnywanie na bazie hipotetycznie ustanowionego podobienstwa. Dru-
gi typ poréwnania miedzykulturowego stanowi dowdd funkcji, np. rézne gatunki
literackie moga pelni¢ w oddzielonych od siebie kulturach analogiczne zadania (Miner
przytacza przykltad chiniskich §piewéw historycznych, ktére, podobnie jak zachodnie
eposy - mimo ze nie zostal miedzy nimi udokumentowany kontakt empiryczny -

4 R. Etiemble, Comparaison n’est pas raison. La Crise de la littérature comparée. Paris 1963 (s. 59-115).
[Fragment w jezyku polskim jako Pordwnanie to jeszcze nie dowod. Przel. W. Bloriska, w: Wspdtczesna
teoria badan literackich za granicq. Antologia. T. II. H. Markiewicz (red.). Krakoéw 1972, s. 195-220; pier-
wodruk w ,Pamietniku Literackim” 1968, z. 3 - przyp. ttum.]
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opiewaja swoja przeszlosé, wielkie rodzime postaci itd.). Trzeci typ, w swym charakte-
rze najwazniejszy, przedstawia poréwnanie zjawisk literackich czy zwyczajéw oparte
na formalnej ocenie lub podobieristwie. Miner przytacza przyktad gatunku antologii,
ktérej zasady reprezentatywnosci i porzadku ,zakladaja identycznos¢ formy”. W rze-
czywisto$ci identycznosci nie da sie okresli¢, zas réwnowartos¢ lub poréwnywalnosé
jest mozliwa do stwierdzenia, cho¢ dwie antologie moga by¢ odmienne i owa odmien-
nos¢ uwypukla wlasnie ogolne zasady ich zgodnosci®. Réznica miedzy literatura za-
chodnia i wschodnia, zdaniem Miner, polega na odmiennosci poetyk: zachodnia kul-
tura opiera si¢ na arystotelesowsko-platoriskiej tradycji mimesis, tj. na nasladowaniu
i przedstawianiu, podczas gdy poetyka wschodnia w réznorodnych formach akcentuje
ekspresyjnosc i bezposrednioé¢ komunikacji.

Hiszpanski komparatysta, C. Guillén, rozumie metodologiczne podstawy tzw.
studiéw Wschéd-Zachéd jako przyczynek do teorii historii literatury, ktéra realizuje
sie w formie dialogu miedzy ,jednoscig a réznorodnoscia” i ktéra poréwnuje teksty
powstale w ,najodleglejszych miejscach” i w ,najrézniejszych momentach”®. Wedtug
Guilléna, dialog miedzy jednoscig i r6znorodnoscia przedstawia sie jako otwarty Sro-
dek praktyki historycznoliterackiej z teoretycznymi koncepcjami, tzn. jako konfronta-
cja naszych idei (np. ponadnarodowosci poezji) z teoriag poetyki. W tym podejsciu
podwazona zostaje europocentryczna zasada paralelizmu miedzy formga i trescig tek-
stu pojmowanego jako sp6jny znak. Guillén zwraca uwage na silny paralelizm poezji
chinskiej, ktéry w minimalnym stopniu modyfikuje treé¢ i odwrotnie - aktualizuje
forme. Jednak z drugiej strony, jak twierdzi stowacki komparatysta, P. Koprda, w swo-
jej interpretacji stanowiska Guilléna, struktura chifiskiego wiersza ,umozliwia takie
wariacje formy, ze przestaja one by¢ paralelne””. Dlatego tez Guillén stara si¢ wedlug
teoretycznych kryteriéw paralelizmu stworzy¢ typologiczne, ale i konfrontacyjne zbio-
ry najbardziej reprezentatywnych pod wzgledem wartosci (w tym takze wartosci este-
tycznych) wschodnich i zachodnich dziet literackich. Studia Wschéd-Zachod w jego
rozumieniu opierajg sie przede wszystkim na typologicznych kontaktach, na taczacych
podobienistwach konstytuowanych wedlug teoretycznie ustalanych ponadnarodo-
wych symboli, jakimi sg np. gatunki literackie, formy artystyczne, tematy, stosunki
literackie, itd. Wedlug Koprdy, za wkiad Guilléna do studiow Wschéd-Zachéd moze-
my uzna¢ jego stwierdzenie, ze ,mozna stworzy¢ ponadnarodowe zbiory tekstow
biorac pod uwage kryteria pozakontaktowe, teoretyczne, na przyktad wykorzystujac
teorie religii, kultury, mitologie, antropologie kulturowa czy spoteczng, psychoanalize,
teorie osobowosci czy tez oparte na schematach socjologicznych i jezykowych lub je-
zykoznawczych”®. Do tego pogladu Koprda dodaje stwierdzenie, ze ,kazde dzieto

5 Por. E.R. Miner, Etudes compares interculturelles, w: Théorie littéraire. M. Angenot (red.). Paris 1989,
s. 161-179.

6 C. Guillén, op. cit.

7P. Koprda, Pojmoslovie discipliny. Vysokoskolské prirucky tedrie medziliterdrnosti, w: Medziliterdrny
proces I. Medziliterdrne aspekty starsej literatury. P. Koprda (red.). Nitra 1999, s. 73.

8 Ibidem, s. 74.
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takiego zbioru musi mie¢ jednoczesnie udowodniony historyczno-kulturowy kontakt
z innymi dzietami zbioru”?. Guillén, w tym sensie, uwaza studia Wschéd-Zachdd za
teoretyczny model ponadnarodowosci, ktéry bada jednoczesnie owe ogdlne prawi-
dlowosci rozwoju, jakimi sa pytania o periodyzacje lub problemy genologii i poetyki
poréwnaweczej, tzn. zakres, ktéry juz P. van Tieghem uwazat za , podobieristwo bez
wplywow”10. Studia Wschod-Zachéd wiasnie w tym rozumieniu P. van Tieghema,
ktéry dotyczy zblizenia zjawisk i tekstow poszczegélnych literatur narodowych, prze-
zwyciezaja tradycyjna komparatystyke oparta na kontakcie, ale studia prowadzone
w badaniach praktycznych wigzaly si¢ z poszukiwaniem ,formalnych i ideowych
zbieznosci” tekstéw w ramach ich typologicznych kontaktow.

W czesko-stowackiej szkole komparatystyki literackiej studia Wschod-Zachod
ograniczyly sie¢ - pod wplywem warunkéw historycznych - do stosunkéw europej-
skiego Zachodu do literatur slowianskich. Juz na poczatku XX wieku slowianiska
komparatystyka, np. rosyjska szkota historyczno-kulturowa (A.N. Wiesiotowski), for-
mulowala idee o kulturowej réwnowadze pomiedzy Zachodem i Wschodem w ra-
mach jednego procesu literackiego. Na podstawie krytyki zachodnioeuropocentryzmu
i zasady ,slavica non leguntur” zostalo wyrazone jasne stanowisko w sprawie jednosci
i niepodzielnoéci literatur powstatych na réznych kontynentach. Czesko-stowacka
szkola komparatystyki literackiej byla od pokolenia, ktére ja zalozyto (J. Polivka,
J. Méchal, M. Murko, V. Tille, itd.) i ich studentéw (K. Krej¢i, F. Wollman, R. Wellek,
itd.), az po S. Wollmana i D. Durigina szkola, ktéra odzegnywata sie od pozytywi-
stycznej wplywologii i nie uznawata opozycji ,, wielkich” i ,matych”, ,mniej rozwinie-
tych” i ,bardziej rozwinietych” literatur, opartej na podstawie jednokierunkowego
wplywu. Owe badania uwypuklily znaczenie jednosci i kontaktéw stowianskich litera-
tur narodowych ze §wiatowym procesem literackim.

Studiom wzajemnych zwigzkéw kulturowych Stowianszczyzny z Zachodem po-
$wiecal sie takze czeski slawista i polonista, Karel Krej¢i (1904-1979). Uwazal on teze
0 opozycji pomiedzy europejskim Zachodem i stowiariskim Wschodem za mit - fik-
cyjne wyobrazenia fragmentarycznie interpretujace rzeczywistoéé, ktéry jednakze
w swoim obiegu staje sie faktem historycznym. Twierdzil, ze relacje Wschodu i Za-
chodu, ktéra mozna przenies¢ na stosunki stowianisko-niestowiariskie, charakteryzuje
dialog i komunikacja realizowana przez tzw. mity narodowe, ktére wywieraja badz
konstruktywny, badz tez negatywny wplyw. Z tego punktu widzenia mozna stosunek
Zachodu do stowianskiej jednoéci kulturowej analizowac¢ na rézne sposoby. Z jednej
strony, oznaczal on istnienie pokrewienistwa jezykowo-etnicznego w analogicznych
formach i gatunkach wspdlnie ze $wiadomoscia plemiennej wspodlnoty, wyobrazenia
o jednolitej strukturze. Z drugiej jednak strony, mozliwosci poréwnywania stowian-
skich literatur zostata zakwestionowana poprzez fakt oddzielenia Stowian od réznych

9 Ibidem.
10 P. van Tieghem, La littérature comparée. Paris 1946, 3. wyd. (chodzi tu przede wszystkim o pierw-
szy rozdzial czesci trzeciej Podstawa i misja literatury powszechnej w [stowackim] przekladzie P. Koprdy).

43



POROWNANIA 6, 2009

sfer kulturowych i politycznych, co sprawilo, ze , problem jednosci slowianskiej krzy-
zuje sie z problemem przeciwstawiania Zachodu i Wschodu”!'. Krej¢i widzial poczatki
tego procesu w schizmie koscielnej, w konflikcie miedzy rzymskim katolicyzmem
a prawoslawng cerkwia, ktére wszakze mialy swoje Zrédlo we wspdlnym dziedzic-
twie, tzn. w cywilizacji antycznej. Miedzy Stowianami a Zachodem toczy! sie perma-
nentny dialog - nieustanne zblizanie si¢ i oddalanie, za§ w tym dialogu wyjatkowe
miejsce zajmowali Stowianie zachodni zyjacy w Monarchii Habsburskiej. Wedlug
Krejc¢i‘'ego, oscylacja i ,rozdwojenie” miedzy Zachodem a Wschodem widoczna byta
najbardziej u Polakéw i Czechéw, ktérzy ,przez organizacje koscielng i polityczng
tworzyli czes¢ Zachodu”, ale obecne takze bylo ,poczucie plemiennego pokrewien-
stwa z najwiekszym prawostawnym narodem”12.

O ile do XVIII wieku w stosunkach niestowiafiskiego Zachodu i stowiariskiego
Wschodu znaczaca role odgrywaty kryteria koscielno-wyznaniowe, to od czasu eman-
cypacji narodowo-spolecznej i prawnopanstwowej matych stowiariskich narodéw na
przetomie XVIII i XIX wieku cywilizacyjny punkt widzenia nie miat wiekszego zna-
czenia, tzn. wzrosla obustronna wymiana wartosci kulturowych i mitéw narodowych
(rozumianych jako kolektywnie rozprzestrzeniane stereotypy). Dialog rozwijal sie
wiec w kierunku od religijnosci do nacjonalizacji, konflikt miedzy wsp6lnota rzymsko-
protestancka a prawoslawng zostal zastgpiony antagonizmem miedzy wspoélnota ger-
marnisko-romanska i stowiariska. Krej¢i wprawdzie twierdzil, ze po stronie stowiariskiej
istnieje ,znaczny deficyt”, przewaga jednokierunkowych zapozyczeni kulturowych,
wplywow i impulséw przychodzacych z Zachodu, ale réznica ,nie wyptywala z braku
zainteresowania, ani z braku wartosci, ale raczej z trudnosci w ich przekazywaniu”?3,
tj. z form i sposobé6w wzajemnej komunikacji. Slowianie, zwlaszcza nalezacy do inteli-
gencji, poznawali zachodnig Europe w trakcie swoich podrézy badawczych i dzieki
bezposrednim kontaktom, znali ja z autopsji, czytali dziela francuskich, niemieckich
czy angielskich klasykéw w oryginale, przyswajali takze i inne wartosci kulturowe, ale
Zachod w wiekszosci ignorowatl Wschéd, lub traktowat jego obywateli jako kulturo-
wych barbarzynicéw, a ich ziemie opisywal na mapach okresleniem ,hic sunt leones”.
Kulture stowiariska poznawaly jedynie jednostki z kregu filologéw-naukowcéw, mi-
sjonarzy, podréznikéw, dyplomatéw, itp. Wedtug Krej¢i’ego, Zachéd zaczat odkrywaé
$wiat slowianski juz w wieku XVIII i zblizal sie do Wschodu przede wszystkim za
sprawq Rosji, ktéra europeizowata sie dzieki reformom Piotra Wielkiego. W tym czasie
pojawito sie nowe pojmowanie Europy jako zbioru wspélnot jezykowo-etnicznych,
definiowanych przez pryzmat kulturowych archetypéw, a to stwarzatlo warunki do
powstawania mitéw narodowych, ktére z kolei umozliwialy tworzenie falszywych
wyobrazen kolektywnych, zwlaszcza w stosunkach Zachodu do Stowian. Krej¢i roz-

1 K. Krejéi, Mijtus a dialog v historickijch vztazich Slovanstva se Zdpadem, w: Ceskoslovenské predndsky
pro VI. mezindrodni sjezd slavistii v Praze. Praha 1968, s. 198.

12 [bidem.

13 Ibidem, s. 199.
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poznawal w recepcji stowianiskich wartosci na Zachodzie w ciaggu XVIII wieku trzy
podstawowe mity, ktére wywieraly wplywy takze w pdzZniejszym okresie. Sa to:
(1) podziw francuskich encyklopedystéw i Woltera dla carycy Katarzyny Wielkiej
i rosyjskiego samodzierzawia jako idealu demokratycznego ustroju spoltecznego oraz
spelnienie o$wieceniowego marzenia o sprawiedliwym $wiecie; (2) sprzeczny z nim
mit francuskich antymonarchistéw (J.-J. Rousseau), idealizujgcych polska szlachte i jej
antyrosyjskie nastawienie; (3) najbardziej rozpowszechniony mit o Stowianach stwo-
rzyl niemiecki mysliciel™* ].G. Herder w swoich Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit opiewal fagodny charakter Stowian i przydzielal im wiodaca role w historii
Swiata. Krej¢i przyznawat tym mitom obustronng funkcje w komunikacji Zachodu ze
Stowianami - mity na przekér swojemu poddajagcemu w watpliwos¢ charakterowi
~wplynely na zachodnioeuropejskie zapatrywania na slowianskos¢”, ale , pokazaty
takze twoércza sile, ktéra z fikcji byla w stanie stworzy¢ rzeczywistos¢”15.

Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze teoria miedzykulturowosci zastapiona ba-
daniami Wschéd-Zachéd moze sta¢ si¢ nowg ,szansg” dla tradycyjnego europocen-
trycznego literaturoznawstwa i komparatystyki. Ta koncepcja, jak podkresla E. Miner,
moze zmieni¢ spojrzenie na rodzima tradycje europejska oparta przez Arystotelesa na
dramacie i tragedii, podczas gdy inne poetyki opieraja si¢ na poezji. Co wiecej, w eu-
ropejskiej tradycji tworczos¢ prozatorska nie pasowata do wzoru - arystotelesowskiej
idei literatury preferujacej tragedie. Dla badan miedzykulturowych nie jest konieczne
istnienie kontaktu (aczkolwiek tego kontaktu apriorycznie nie wyklucza). Badania
miedzykulturowe nie musza sie identyfikowaé¢ z podobieristwami czy kontaktami
genetycznymi, ani zwigzkami typologicznymi. Celem pozostaje ,ukazanie innosci
kultur” w ten spos6b, ze w obu kulturach bedziemy poréwnywaé gatunki, ktére sa
w swoich rodzimych kontekstach najwazniejsze, we wzajemnym poréwnaniu sa jed-
nak inne, odmienne. Miedzykulturowe studia Wschéd-Zachéd dzieki niepoleganiu
tylko na kontaktach i wptywach moga formutowaé ogolnie obowigzujgce dla literatu-
roznawstwa wnioski.

Przetozyt Adam F. Kola

4 W oryginale zostat uzyty termin ,obrozenec”, ktéry wskazuje na charakterystyczne dla znacz-
nej czesci narodéw stowiariskich, zwtaszcza znajdujacych sie pod panowaniem habsburskim, pierw-
szej polowy XIX wieku odrodzenie narodowe i gtéwnych jego dziataczy, czyli wlasnie budzicieli

(przyp. thum.).
15 K. Krejéi, op. cit., s. 201.
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