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W epoce postsowieckiej tozsamos¢ stata sie priorytetem, ktéry uksztattowal publiczny dyskurs
w Europie Wschodniej i Srodkowej. Tamtejsza inteligencja tworzyta lub odnawiata szeroki wa-
chlarz ideologii, w ktorych prébowala znalez¢é miejsce dla ich, mniej lub bardziej demokratycz-
nych, ,odrodzonych” krajéw, na mapie globalnej i regionalnej. W tym samym czasie zachodni
uczeni wyspecjalizowani w studiach slawistycznych i wschodnioeuropejskich (wielu z nich byto
emigrantami z tych krajéw) réowniez prébowali na nowo i w rézny sposéb skonfigurowaé sym-
bolike globalnej geografii. Od lat 90. jedna z tych péznych prob stata sie aplikacjg terminéw
postkolonialny lub postkolonializm. W niniejszym szkicu zwraca si¢ uwage na historie tej idei
i bada dyskursywne warunki argumentacji, ktéra w kontekscie publicznego rozpamietywania
moglaby by¢ akceptowana jako rama, aczkolwiek jest to trudne do przyjecia przez caly region
bez jakiegokolwiek zréznicowania.

Abstract: Tamas Scheibner, A POSTCOLONIAL AGE OR POSTCOLONIAL EAST AND CEN-
TRAL EUROPE? ,POROWNANIA” 6, 2009, Vol. VI, pp. 65-73, ISSN 1733-165X. In the post-Soviet
era, self-identification has been a priority issue that has shaped the public discourse in all East and
Central European states. The local intelligentsia produced or renewed a wide range of ideologies
which tried to place their more or less democratic, “reborn” country on the global or regional map.
At the same time, Western scholars specialized in Slavonic or Eastern European Studies (many of
which were emigrants of these countries) also tried to reconfigure the global symbolic geography
in various ways. From the mid-1990s, one of these latter attempts has been the excession and appli-
cation of the terms postcolonial or postcolonialism on the so-called postcommunist societies. This
essay calls attention to the history of this idea and explores the discursive conditions of the claim
arguing that while in the context of public remembering it might be acceptable to use such
a framework, it is hardly applicable to the whole region without any differentiation.

1 Correspondence Address: e-mail: tamas.scheibner@gmail.com
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Biorac pod uwage wydarzenia ostatniego dziesieciolecia mozna stwierdzi¢, ze sto-
sowanie krytyki postkolonialnej w opisie bylej sfery wplywéw ZSRR stato sie przyje-
tym zwyczajem. Wazna role odegral opublikowany w tym regionie artykut Davida
Chioni’ego Moore’a?. Pierwsza wersje tego artykulu Moore przedstawil wlasnie
w Budapeszcie w roku 1995, a nastepnie zaprezentowat swoje poglady w trakcie r6z-
nych konferencji na caltym éwiecie, od Pafistwowego Uniwersytetu w Taszkiencie, az
po Harvard. W 2001 roku tres¢ artykutu zostata opublikowana na famach miarodajne-
go czasopisma ,Modern Language Association” (w numerze po$wieconym tematowi
globalizmu)®. Wplyw pracy Moore’a jest znaczny: zainspirowal niedawno wydany
tom pt. Baltic Postcolonialism*. Analiza, z ktéra autor zapoznaje czytelnikow w swoim
artykule, pisanym nota bene przez 10 lat, pokazuje raczej sytuacje sprzed kilku lat, niz
dzisiejszg - o czym $wiadczy mnéstwo artykuléw analizujacych Europe Wschodnig
i Srodkowa metoda postkolonialna, opublikowanych od drugiej potowy lat 90. do dzis.

Nalezy jednak podkresli¢, ze méwienie o stosunkach kolonialnych i ewentualnym
wyzwoleniu sie spod ciezaru tych stosunkéw nie jest uderzeniem w catkiem nowy ton
- jest to, jak mniemam, sprawa ewidentna dla wiekszosci czytelnikéw - jednak bada-
cze zdaja sie niekiedy o tym zapominaé. Na przyklad wedlug Moore’a najwyzsza cno-
ta krytyki postkolonialnej jest ,,poréwnanie tych obszaréw, ktére wczeéniej zdawaty
sie nieporéwnywalne”. Méwienie o niepodleglosci kolonialnej w ogoéle nie jest nowym
pomystem, a je$li nawet jest sporne, pewnym pozostaje fakt, iz kiedy mysl ta sie poja-
wila, nalezato sie z nig liczy¢ w literaturze wegierskiej juz od korica XVIII wieku, czego
przyktadem jest wiersz Pala Anyosa, poety i mnicha, pt. Krdl w kapeluszuS. Jest ona
rowniez obecna w dyskursie wegierskim pierwszej potowy XIX wieku, choé¢ co praw-
da przewaznie w kontekscie potencjalnego zagrozenia ze strony rosyjskiej, austriackiej
oraz niemieckiej (zob. np. prace Lajosa Kossutha i Jozsefa Edtvosa, ktérzy odegrali
doniosta role w dziewietnastowiecznej polityce i kulturze Wegier). Natomiast po re-
wolugji i walkach narodowowyzwoleficzych w latach 1848 /49 opinie traktujace Wegry
jako byt kolonialny umocnily sie w takiej mierze, ze historiografia na poczatku XX
wieku za kolonizatoréw uznawatla juz nie tylko Turkéw, ale takze Imperium Habs-
burgéw w okresie Rdkoczego® (zob. np. monografie Sdndora Markiego o Rakoczim?).
Po wojnie przedstawianie Austriakéw jako kolonizatoréw stalo si¢ powszechne. Pie-

2 Artykut D.Ch. Moore’a zostal opublikowany w jezyku wegierskim (tlum. T. Scheibner) w cza-
sopmismie ,,2000”. Zob.: ,2000”. Irodalmi és Tarsadalmi Havilap, wrzesieri 2008, s. 3-20.

3D. Ch. Moore, Is the Post- in Postcolonial the Post- in Post-Soviet? Toward a Global Postcolonial Cri-
tique. “PMLA”, 116.1 (Stycz. 2001), ss. 111-128.

4V. Kelertas (red.), Baltic Postcolonialism, New York 2006. Zob. tutaj opracowany artykut Chio-
ni’ego Moore’a pod tym samym tytulem: s. 11-43. Numery w nawiasach mojego artykutu oznaczaja
numery stron tego wydania.

5Krol w kapeluszu - to przezwa Jozefa Habsburga II, ktéry nie koronowat sie¢ na krdla wegier-
skiego, aby nie obowigzywatlo go wegierskie prawo.

6W tym czasie (1703-1711) ksiaze siedmiogrodzki, Ferenc Rakoczi II dowodzit walka o niepodle-
gloséc przeciwko Habsburgom. Dlatego okres ten si¢ nazywa okresem Rakoczego.

7S. Marki, II. Rakoczi Ferenc (1676-1735). Budapest 1907.

66



Tamas Scheibner, Okres postkolonialny czy postkolonialna Europa Wschodnia i Srodkowa?

ciotomowe Magyar térténet® (Dzieje wegierskie) napisane przez wybitnych w tamtym
okresie historykéw, Balinta Hémana i Gyuli Szekfti w roku 1928 (pierwsze wydanie)
ewidentnie powoluje sie na podlegtoé¢ kolonialng Wegréw w stosunku do Wiednia,
czy to w okresie panowania Marii Teresy lub Leopolda, czy tez pézZniejszych wladcow.
W okresie miedzywojennym w dyskursach szukajacych roli dla nowych Wegier meta-
foryka kolonialna i tak byta bardzo wielobarwna, stuzac zupelnie ré6znym pogladom
politycznym, czesto nie do pogodzenia.

Na Wegrzech po przejeciu wladzy przez komunistéw mozna wiec juz bylo méwié
o ogolnie przyjetym, tradycyjnym systemie metafor, przy czym dziwnym byloby,
gdyby z tej metaforyki nie czerpano®. O prawdziwosci tego faktu mozna sie przekonac
ze wspomnien $wiadkéw epoki oraz z samizdatéw, poza tym z materialéw dostep-
nych do badarn archiwum bezpieczenistwa parnstwa. Na poczatku lat 50. nawet Tibor
Lutter, historyk literatury, ktérego raczej trudno nazwaé¢ odwaznym wrogiem socjali-
zmu, i ktéry mial znaczacy udzial w procesie likwidacji elitarnej edukacji, poréwnat
6wczesny stan kraju do stupiecdziesiecioletniej okupacji tureckiej!® (co tradycyjnie
interpretowano jako kolonizacje). Natomiast po rewolucji 1956 roku w $rodowiskach
inteligenckich istnialo powszechne przekonanie, dla ktérego wzorem mogt by¢ przy-
ktad myslenia z czaséw Aleksandra Bacha'l. W latach szes¢dziesigtych-siedemdziesig-
tych XX wieku rézne formy ,biernego oporu” pomogly w zrozumieniu tego faktu
licznym przedstawicielom inteligencji.

W latach osiemdziesigtych w publikacjach samizdatowych i na niektérych mie-
dzynarodowych lub emigranckich forach ozywil sie dyskurs dotyczacy tozsamosci
krajéw/narodéw , bloku sowieckiego”, a metaforyka bytu kolonialnego znéw odegra-
ta tu wazna role. W 1988 roku na konferencji lizboniskiej, ktéra wywolala zywy od-
dzwigk, Josef Skvorecky, Gyorgy Konrad, Danilo Kig, a przede wszystkim Czestaw
Milosz, w trakcie dyskusji z Tatiang Tolstaja i Josifem Brodskim uznali - w mysl Mila-
na Kundery - istnienie Europy Srodkowej za akt dekolonizacyjny oraz oskarzyli pisa-
rzy rosyjskich o podejscie kolonizatorskie, poniewaz watpili oni w istnienie bytu kolo-

8 B. Homan B. - G. Szekfti., Magyar tirténet. Budapest1990. Odpowiednie fragmenty autorstwa
Gyuli Szekft.

9 Z punktu widzenia mojego toku myslenia wazny jest uklad wyobrazeri kolonialnych przeja-
wiajacych sie jako opor Sowietom, nalezy jednak wspomnieé, ze tzw. ,oficjalna” historiografia mark-
sistowska w opisach XIX wieku réwniez nie stronila od wyobrazenia stanu kolonialnego. W ten spo-
sob historiografia marksistowska organicznie dofaczyla do tradycji historiografii miedzywojennej.
O dyskusji na temat postkolonializmu wegierskiego zob.: A. Kerekes, Kolonialismusdebatte in Ungarn
und Fredric Jamesons Theorie iiber die nationalen Allegorien der Dritten Welt, ,Kakanien Revisited”,
23 stycznia 2002, http:/ /www.kakanien.ac.at/beitr/ theorie/ AKerekes1.pdf Pobrano: 4. grudnia 2007.

10 Imperium Osmansko w roku 1541 zdobylo Bude. Wedtug historykéw ten rok jest poczatkiem
okresu panowania tureckiego, ktére zakonczylo zwyciestwo Habsburgéw nad Turkami pod koniec
XVII-ego wieku.

11 Dzjesieciolecie po walce o niepodleglos¢ 1848/49 r. nazywa sie okresem Bacha. Aleksander
Bach byt ministrem spraw wewnetrznych, ktéry opracowat i podtrzymywatl nowy system administra-
cyjny i sadowy, majacy stuzy¢ absolutyzmowi Habsburgow.
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nialnego. Jako ze w trakcie polemiki poglady stawaly sie coraz to sztywniejsze, pojecie
Europy Srodkowej niemalze polaczylo sie z pojeciem , kolonii”. Jak powiedzial Mitosz,
w zgodzie z Susan Sontag, ktéra réwniez brata udziat w dyskusji: ,,Europa Srodkowa
[...] to pojecie antysowieckie, sprowokowane przez okupacje tych panstw”, i wiasnie
dlatego, wychodzac ze starej ,zasady kolonizatoréw” divide et impera, Rosjanie chca
uwolni¢ sie od tego pomystul2.

Rama interpretacyjna wyznaczona przez owa gtéwna metafore okazata sie dosé
elastyczna: wystarczajaco plastyczna, by za jej pomoca mozna bylo opisa¢ pozornie
podobne, jednak w rzeczywistosci zupelnie rézne sytuacje historyczne - zwlaszcza po
stanowigcych radykalne zalamanie wydarzeniach, okre$lanych jako trudne z punktu
widzenia tozsamosci narodowej (a wiec rok 1848/1849, 192013, Il Wojna Swiatowa, rok
1948, 1956, czesciowo 1989). Dzieki temu wydarzenia te mozna umie$ci¢ w historycz-
nej perspektywie jako los narodu wegierskiego. Jako, ze w historiografii chetnie wy-
chodzono z zalozenia, ze badanie przeszlosci, wazenie mozliwosci i decyzji naszych
przodkéw pomoze w podjeciu odpowiednich krokéw, ciagle rozpoznawanie stosun-
kéw kolonialnych réwniez przyczynitoby sie'* do uksztaltowania pewnego programu
dziatan. Z tego punktu widzenia wyobrazenie bytu kolonialnego znacznie wptyneto
na mozliwoé¢ przezycia przez wspélnote narodowa wtasnej historii jako ciggtosci.

Wazne jest rowniez to, ze system metafor wskazujacy na istnienie bytu kolonialne-
go polozyl podstawy pod niemalze nieograniczone mozliwosci badarnn komparaty-
stycznych o ogélnoswiatowym zasiegu, czyli umozliwil odkrycie wspdlnych cech,
»identycznej istoty”, jakze réznigcych sie od siebie pod wieloma wzgledami, zawitych
stosunkéw politycznych, gospodarczych i kulturalnych. Pojecie ,narodu” lub ,czesci
narodu”, jako jednostki poréwnawczej, nagle znalazto odniesienie do grup etnicznych
afrykanskich, afrykansko-amerykanskich, lub tubylcow amerykanskich, tworzac wa-
riant transkontynentalny rozpoznawania siebie w innych (chocby to byto cze$ciowe)?>.

Nalezy sie liczy¢ z dwoistoscia nie tylko w przypadku bytu kolonialnego, lecz
réwniez gdy chodzi o przypuszczenie sytuacji postkolonialnej. Z jednej strony, mozna
na zasadzie uniwersalistycznej manifestowaé postawe solidaryzujaca sie z szersza,
rozprzestrzeniong na calym $wiecie wspélnota, z drugiej strony, wychodzac z argu-
mentacji partykularystycznej, moze ona stuzy¢ umocnieniu wiezi w ramach mniejszej
wspolnoty (jak nardéd czy region). Z powyzszego wynika, ze zaréwno cel, jak i sytuacja

127, Labov, A Russian Encounter with the Myth of Central Europe, “Oxford Austrian and Central Eu-
ropean Studies”, Conference Papers: The Contours of Legitimacy in Central Europe (St. Antony’s
College Oxford, 24-26 May, 2002) <http://users.ox.ac.uk/~oaces/conference/papers/Jessie_Labov.pdf>
Pobrano: 14 listopada 2005.

13W tym roku podpisano traktat pokojowy we Frangji, niedaleko od Paryza w patacu Trianon.
Teren nowych Wegier stanowil odtad jedna trzecig terytorium dawnego kraju i okoto 3,2 miliona
Wegréw zostalo obywatelami czechostowackimi, rumuriskimi oraz jugostowiariskimi.

14 Nalezy tutaj uzywacé trybu przypuszczajacego, poniewaz ,programy”’, opracowane w roznej
mierze rzeczywiscie nie zawsze stawaly sie godne nasladowania dla calej wspdlnoty narodowej.

15 Wyobrazenia o azjatyckim pochodzeniu Wegréw, podkreslajace podwéjne potaczenie sig, po-
woduja dodatkowe komplikacje, o ktérych tym razem jednak nie wspominam.
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komunikacyjna majg wplyw na to, czy warto okresla¢ np. podlegtosé¢ Wegier jako stan
kolonialny. Na poczatku lat 90. w bylej sferze zainteresowania ZSRR lokalna inteligen-
cja probowala odnalezé na nowo miejsce swojego ,odrodzonego” kraju w Swiecie,
chociaz moglaby spokojnie opiera¢ sie¢ na starym, od dawna tkwigcym w wyobrazni,
pojeciu bytu kolonialnego. Postepowano jednak inaczej, pracujac nad stworzeniem
takich wlasnie konstrukcji tozsamosci narodowej lub regionalnej, ktére mozna bylo
rozbudowa¢ na podstawie swiadomosci wyzszosci narodowej lub ktére mogty spet-
niac role posredniczaca, role ,mostu” i w tej roli dolaczaé, najczesciej , esencjonalnie”,
do Zachodu. Moore ma jednak racje twierdzac, ze w przeciwienistwie do owej koncep-
cji przedkiadajacej kulture narodowa i regionalng, recepcja krytyki postkolonialnej
w latach 90. zwrdcita znowu uwage na mozliwos¢ poréwnania obejmujacego caty Swiat.

To nie przypadek, ze przede wszystkim badacze na uniwersytetach zachodnich,
ktoérzy pochodza z Europy Wschodniej i Srodkowej, choé nie sa bezwzglednie specjali-
stami od tej czesci $wiata, starali sie stworzy¢ od nowa symboliczng geografie Europy
w ten sposéb, ze rozszerzyli pojecie postkolonializmu na wspominany obszar, chociaz
naprzoéd mysleli w kategoriach swiatowych. Niekiedy popychalo ich do tego nawet
zaplecze instytucjonalne. Sympatycznie wspominajacy swoja litewska babcie David
Moore, jest kierownikiem Katedry Miedzynarodowych Studiéw w Macalester College,
w tym elitarnym instytucie szkolnictwa wyzszego w Minnesocie, ktdry jest znany ze
wielonarodowosci i multikulturalizmu. Poza tym Moore jest sympatykiem zatozonego
w Macalester Institute for Global Citizenship, organizacji majgcej na celu wychowanie
miodej, przywodczej inteligencji, ktéra przyswaja sobie $wiadomosé obywatelska
w sensie nie tylko lokalnym i narodowym, ale i w miedzynarodowym (transnacjonal-
nym). Te instytuty - wedlug informacji zawartych na ich stronach internetowych -
zachecajg swoich studentéw do przyjecia takiego puntku widzenia, ktéry daje mozli-
wos¢ poréwnania réznych zjawisk politycznych, spotecznych i kulturalnych na catym
Swiecie.

Moore, ktéry zarzuca badaczom kultur wschodnio- i srodkowoeuropejskich brak
wrazliwosci na krytyke postkolnialna, stwierdza, ze instytucje odgrywaja wazna role w
ksztaltowaniu sie pojecia , postkolonializm”, przeciez, jak sam nadmienia: ,, przymiotnik
“postkolonialny” nadal umozliwial katedrom literackim na uniwersytetach zachodnich
zatrudnianie tylko jednej osoby w ‘specjalnosci’, ktéra zajmowatlaby sie obszarem za-
mieszkanym przez miliardy ludzi. Nie mogtoby sie to zdarzy¢ w przypadku (poniewaz
bytoby to zbyt nieprzyjemne), gdyby takie kategorie, jak “afrykanski’, ‘indyjski’ i “karaib-
ski” stanowczo sie¢ oddzielity”. (15) Opisujac owa wewnetrzng dynamike amerykarnskie-
go zycia naukowego chcialbym doda¢, ze nie byloby Zle, gdyby przedstawiciele wladz
amerykanskich uniwersytetéw poczuli si¢ zmieszani i mam nadzieje, ze zachowywany
przez nich spokdj ducha nie wplynie na osiggniecia krytyki postkolonialne;j.

Rzeczywiscie nie mozna nie doceniaé roli instytutéw, przeciez rozszerzenie ram
interpretacji postkolonialnej na tereny Europy Wschodniej i Srodkowej uzasadniaja nie
tylko wzgledy pryncypialne; w tej sprawie wazne jest rowniez przeksztalcenie amery-
kariskiego szkolnictwa wyzszego z punktu widzenia multikulturalizmu.
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Alex Kurczaba w pracy analizujacej kryzys studiéw wschodnioeuropejskich uzy-
wa argumentacje, wedtug ktorej , multikulturalizm” i ,, r6znorodnosé kulturowa” staty
sie stowami kluczowymi w $wiecie amerykariskich uniwersytetéw, ktére automatycz-
nie przedstawiajg Europejczykow jako przestepcéw, a narody nieeuropejskie jako ofia-
ry i przywotuja dos¢ prosty obraz historyczny. Na przyklad nie traktuja Polakéw jako
narodu znajdujacego sie¢ w niekorzystnej sytuacji po rozpadzie ZSRS, zas wladze uni-
wersytetéw w miastach zamieszkalych przez wspoélnoty polskie (np. Chicago) nie
wspieraja nauczania tej , politycznie niestosownej” kultury'®. Zrozumiate, ze Kurczaba
interpretuje kultury wschodnio- i srodkowoeuropejskie jako takie, ktére znajduja sie
w stanie postkolonialnym, przeciez w tym widzi zabezpieczenie Zrdédet.

Ciekawym byloby czytanie jednoczeénie opisu Kurczaby i teorii Aijaza Ahmada,
wedlug ktérego postkolonializm kulturowy rzeczywiscie stanowi instrument dla my-
§licieli postmodernistycznych, umozliwiajacy utrzymanie wiladzy nad kultura oraz
oérodkami powstawania wiedzy'”. Chociaz model Ahmada przypomina nieco teorie
spiskowe, prawda jest, ze w wypadku postkolonializmu obejmujgcego caty swiat cho-
dzi o takie przekonanie, co jest Scisle zwigzane z teoriami postmodernistycznymi
i trudno z takim przekonaniem dyskutowac. Moore tez kwitowat z radoscig, ze mimo
duzej dozy samokrytyki i ocen, stabilna pozycja postkolinializmu, ktéra zajal on
w zyciu naukowym, nie tylko sie nie zachwiala, ale nawet umocnita.

Podstawowa korzyscig owego zwrotu kulturowego jest wedlug mnie to, ze skie-
rowano uwage na zwiazek miedzy kolonia a kulturg. Te dwa slowa maja wspdlne
korzenie w laciniskiej formie colere’S.

Nigdy nie wystarczy jedynie ostrzec, ze kazda symboliczna struktura i dyskurs two-
rza swe podporzadkowane relacje, ze przemoc nie ogranicza sie do rzeczywistosci
fizycznej, a kiedy méwimy o kolonizacji, nalezy przypisac istotna role czynnikom kultu-
ralnym. Jednoczeénie sklonny jestem uznaé, ze niebezpieczne jest nadmierne podkresla-
nie tego rozpoznania i niwelowanie r6znic miedzy przemoca fizyczna, a kulturalna.

Wedlug metody zorientowanej na kulture - kultury, a ,,szczegoélnie literatury tere-
néw [postsowieckich] maja wszystkie cechy (post)kolonialne”®. Takimi cechami sa
,harratywy zmian”, naszpikowane erotyka, zdecydowanie meskocentryczny punkt
widzenia, miejscem akcji jest miasto, narracja apolityczna/ahistoryczna i nowoczesna
~czutos¢ subiektywna”?0. Jesli nawet akceptujemy ten model, zawierajgcy kilka uogol-

16 A. Kurczaba, East Central Europe and Multiculturalism in the American Academy, ,The Sarmatian
Review”, 18.2 (1998) http:/ / www.ruf.rice.edu/~sarmatia/ 998/ kurczaba.html. Pobrano: 17 grudnia 2005.

17 A. Ahmad, Postcolonial Theory and the ‘Post’-Condition, ,, The Socialist Register 1997”7, p. 368-369.

18 T. Eagleton, The Idea of Culture, Oxford 2000, s. 2.

1S, Totosy de Zepetnek, Comparative Cultural Studies and the Study of Central European Culture:
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nien, pomijajacy stopniowe szerzenie sie ,literatury kobiecej” i o odrodzeniu powiesci
historycznej w latach 90. na Wegrzech, réwniez w tym wypadku musimy przyjaé, ze
wspominane cechy byly obecne w literaturze juz w latach 80. zaréwno na tym obsza-
rze, jak i w naszej ojczyZnie. Nie jest to jednak problem dla badaczy, ktérzy korzystaja
z teorii postkolonialnej, takze w przypadku literatury wschodnio- i érodkowoeuropej-
skiej, przeciez, jak juz wielokrotnie o tym pisano, dla tych badaczy pojecia , kolonial-
ny” i, postkolonialny” s synonimami; najlepszym tego przykladem jest czesto uzy-
wana, cytowana wtasnie forma stowa ,, (post)kolonialny”. Jak pisat Ahmad, ktéry takze
zwrdcil uwage na zblizenie si¢ znaczeni dwéch stéw i na ich rozpowszechnienie si¢ na
calym $wiecie: wedlug pojecia kolonizacji, rozumianej w sensie kulturalnym ,jakakol-
wiek odpornoé¢ na kolonizacje jest juz postkolonialna”?!. W naszym przypadku owa
odpornoéc¢ reprezentowalaby wtasnie poetyka postmodernistyczna, ktéra pojawila sie
jako odpowiedz na panowanie kultury sowieckiej?2. To znaczy, ze terminy , postmo-
dernistyczny” i ,postkolonialny” sa synonimami. W ten sposéb powstaje naprawde
zadziwiajace nalozenie pojeé, i trudno sie dziwi¢, ze wielu historykéw i krytykéw wy-
suwa wobec tego zastrzezenia.

Jak juz wspominalem, dyskusja z ta konstrukcja jest doé¢ trudna, jesli sprobujemy
ja zrozumie¢, wychodzac z jej zalozen. Przyczyn takiego stanu rzeczy nalezy szukac
czedciowo w niezwyklej zdolnosci przystosowania sie metaforyki bytu kolonialnego
oraz w dyskursie, w toku ktérego - jak to sformutowata Maria Todorova - , historycz-
nie okreslone, specyficzne ze wzgledu na czas i ograniczone kategorie, jak kolonializm
lub imperializm, polacza sie z wieloznacznymi pojeciami, ktérych nie mozna histo-
rycznie okreéli¢, jak np. wladza i podleganie”?3. Wedlug Ahmada to potaczenie miato
miejsce na poczatku lat 90., kiedy , kulturowa teoria” postkolonializmu interdyscypli-
narnego urosla do rangi instytucjonalnej dziedziny naukowej, i nazwa rzeczywiscie
,stala sie podstawowa kategoria transkontynentalnego i transhistorycznego stworze-
nia Swiata”24,

Dotarlismy tu do waznej cechy dyskursu postkolonialnego, poniewaz rzecz doty-
czy nie tylko pogladu majacego podstawe moralno-polityczng, ktéry zawsze przema-
wia w obronie ubogich i pokrzywdzonych i ma na celu - przynajmniej w sensie dys-
kursywnym - wolnoé¢. Dyskurs postkolonialny jest jednoczesnie przedstawicielem
takiej interpretacji jezyka, ktéra prowadzi nas do podstawowej problematyki teorii
metafor: jezeli zaakceptujemy punkt wyjécia teorii kulturowej, a wiec sprébujemy
podkopac fundamenty jej wewnetrznego systemu my$lenia, nie mozemy podpierac sie
argumentem, ze metafora kolonii musi by¢ ograniczona przez historycznie okreslone
kategorie. Nie mozna przepisa¢ takiego zasadniczego kryterium, poniewaz ograniczy-
toby to rozprzestrzenienie si¢ metafory.

21 A. Ahmad, ibidem, s. 365-366.

25, Totosy de Zepetnek, ibidem, s. 4.

2 M. Todorova, Imagining the Balkans, New York 1997, s. 16.
24 A. Ahmad, ibidem, s. 365-368.
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Sadze, ze warto ujaé te kwestie z innej strony, zwracajagc uwage na rozwazania
etyczne. Trzeba jednak najpierw wspomnie¢ o innym aspekcie pracy Davida Chionie-
go Moore’a, ktéry taczy pojecia , (post)kolonialny” i , (post)modernistyczny” w taki
sposob, ze jego koncepcja zasadza sie na analizie historii. Zwolennicy postkoloniali-
zmu kulturalnego staraja sie tego uniknaé, i uwazaja, ze to jest poglad alternatywny.
Moore przeksztalcit bowiem pojecie , topograficzny” w pojecie ,temporalny”: twierdzi
on, ze nie ma sensu odrdéznia¢ obszaréw tradycyjnie traktowanych jako postkolonialne
od obszaréw rzekomo niepostkolonialnych, poniewaz nie ma na $wiecie takiego ob-
szaru, ktéry tak lub inaczej nie bylby ,postkolonialny”, innymi stowami: zyjemy
w okresie postkolonialnym. W ten sposéb mozliwe jest to, co Moore stwierdza w ostatnim
akapicie swojego studium, ze kazda forma kolonizacji jest postkolonialna, nawet sto-
sunki niekolonialne. Nasuwa sie pytanie, jak dlugo trwa ten okres? Wedlug logiki ar-
tykulu, prawdopodobnie od chwili, kiedy wptyw kolonizacji stat sie odczuwalny na
calym $wiecie. Ten trudny do okreslenia ,moment” to przypuszczalnie wiek XVIII
i XIX - tak wiec , okres postkolonialny” mniej wiecej zbiega sie z okresem modernizmu
i postmodernizmu. Natomiast Moore nie przytacza argumentéw, dlaczego obok pro-
blematycznego pojecia trzeba umiesci¢ jeszcze jedno, tak samo problematyczne.

Artykul Moore’a komplikuje wedtug mnie fakt, ze autor prawdopodobnie mody-
fikowal swoja koncepcje i jest to zapewne wada artykuléw pisanych przez diuzszy
czas. Z jednej strony chce on nas przekonaé, ze do Europy Wschodniej i Srodkowej
mozna dopasowac klasyczne pojecie , postkolonialny”, z drugiej strony zaprzecza, ze
ten esej ,ma co$ wspdlnego z ontologia” (29) i uwaza postkolonializm za swoista her-
meneutyke, w ramach ktdrej analize postkolonialng mozna rozszerzy¢ na caly $wiat.
Pisze tez, ze , oryginalne” znaczenie pojecia ,, postkolonialny” uleglo zmianie lub raczej
powinno jej ulec, chce jednak, aby ,oryginalne” znaczenie pojecia , postkolonialny”
takze pozostalo w uzyciu. Wyklucza to jednak jego globalne rozszerzenie oraz zasto-
sowanie jako metody interpretacji lub pojecia opisujacego dany okres, o ile nie chcemy
spowodowac chaosu pojeciowego.

Chaos pojeciowy pojawil sie juz w artykule Moore’a, a mianowicie: w krytyce
postkolonialnej waznym elementem jest podstawa etyczna, natomiast w argumentacji
Davida Ch. Moore’a uwagi etyczne znikajg lub sa obecne tylko peryferyjnie. Jednakze
jest to wlasnie kwestia, o ktorej krytycy postrzegajacy Europe Srodkowa i Wschodnia
w kategoriach postkolonializmu zgodnie ze swoja logika nie powinni zapominac: jeze-
li nie mozna postawi¢ obok siebie ,Singapuru i Mali”, to dlaczego mozna Czechy,
Litwe i Osetie Potudniowa? Jezeli kultur tych terenéw nie nazwiemy postkolonialny-
mi, nie znaczy to, ze nie mozna podej$¢ z podobng hermeneutyka do kultur wykazuja-
cych pewne réznice i podobienistwa. Z pewna doza ostroznosci, gdy chodzi o miare
podlegania, widze znaczng réznice miedzy panstwami wspoéttworzacymi ZSRR a pan-
stwami, ktére mogly zachowa¢ pewna doze niezaleznosci.

Metafora postkolonialna nie jest wcale ,niewinna” w sensie politycznym, przeciez
wczesny dyskurs postkolonialny podzielil uczestnikéw obrazu kolonizacji, sprawcéw
i ofiary tak silnie, ze metafora ta wywotuje 6w bipolarny schemat nawet wtedy, gdy
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intencja wypowiadajacego jest wrecz przeciwna. Dlatego czasem mozna zaakcepto-
wad, jezeli w mowie potocznej, przy okazji przezywania przez wspoélnote uzasadnio-
nych krzywd, méwi sie o Wegrzech istniejacych w latach 1948-1989 jako kolonii so-
wieckiej, czego nie nalezy jednak czyni¢ w trakcie dyskusji specjalistycznych,
poniewaz nie tylko nie pomaga to w szczegélowym analizowaniu wydarzen, czy tez
prowadzi do uproszczenia, lecz przede wszystkim umacnia sktonnoé¢ kultur wschod-
nio- i srodkowoeuropejskich do traktowania siebie jako ofiary. Nie trzeba wiec, jak
my$li Moore, by¢ , wierzacym” lewicowcem, czujacym sympatie do ZSRR lub rady-
kalnym prawicowcem, znajdujacym sie w pulapce przesadnej dumy narodowej, aby
mieé¢ watpliwosci, ze ,post” w wyrazach , postkolonialny” i , postsowiecki” - to jedno
i to samo.

Przetozyta Agnes Cziovek
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