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Z miedzywojennej krytyki literackie;.
Nieznany list Melchiora Wankowicza
do Alfreda Jesionowskiego

Osiagniety sukces literacki zawdzieczal Melchior Wankowicz nie tylko swemu
pisarskiemu kunsztowi (Kurzyna 1972: 28), ale réwniez zdolnosciom i po-
mystom marketingowym. Nalezaty do nich zaréwno synchronizacja wydan
ksigzek i aranzacja okien wystawowych, na ktorych je prezentowano (Kurzyna
1972: 28), jak i zdobywanie rozgtosu za posrednictwem recenzentéw z réznych
stronnictw ideowych i politycznych, traktujacych krytyke literacka jako swoja
misje wobec narodu i kultury (Skérczewski 2002: 355). Jednym z przychylnych
Wankowiczowi krytykéw (mimo nieufnosci do jego dziatalno$ci wydawniczej)
byt Alfred Jesionowski (1902-1945?), absolwent Uniwersytetu Poznanskiego,
miedzywojenny recenzent i publicysta, prelegent radiowy i nauczyciel, po-
dobnie jak autor Na tropach Smetka wciaz ,niedoczytany” i znacznie bardziej
niz on zapomniany.

Znajomo$¢ obu literatéw opisa¢ mozna, wskazujac jej dwa gtoéwne obszary.
W pierwszym miesci si¢ dzialalno$¢ Jesionowskiego jako komentatora publi-
kacji zalozonego przez Wankowicza wydawnictwa ,R¢j”, ktdre bylo ,,mlode,
dynamiczne”, nieobcigzone tradycja i intelektualnie ruchliwe (por. Wittlin
2023: 288-293; Nowacka 2021: 173). Drugi obszar to korespondencja krytyka
z pisarzem i recenzje jego ksigzek. Takie bezposrednie — cho¢ niewychodzace
poza ramy formalne - kontakty miedzy autorami a recenzentami i czytelnikami
nie byly w okresie miedzywojennym niczym zaskakujacym, nawet gdy nalezeli


https://doi.org/10.14746/por.2025.1.12
https://creativecommons.org/licenses/by-nd/4.0/deed.pl

184 | OLGA PLASZCZEWSKA

do $rodowisk rozniacych sie $wiatopogladowo. Wszelki rozgtos wokot publikacji
gwarantowal ich sprzedaz.

Jesionowski, znany z rzetelnosci i zyczliwosci (Urbanowski 2022: 582-583),
nalezat do krytykéw, o ktérych opinie zabiegano. Swiadczy o tym chocby nie-
fortunna (dla autora) prosba Emila Zegadlowicza o recenzje Zmér w ,,Prosto
z Mostu” i omdéwienie powiesci w radio (Plaszczewska 2024b: 126-130, 2024c¢)
lub oburzenie jednego z publicystow ,, Ateneum Kaptanskiego” faktem, Ze Jesio-
nowski chwalit (na tamach katolickiej ,,Kultury”!) Swiadome ojcostwo Magda-
leny Samozwaniec (Plaszczewska 2024b: 109-110). Charakteryzujac tworczos¢
Jesionowskiego, Maciej Urbanowski zwracal uwage, Ze jego zainteresowania
literaturg polska ograniczaly sie do kilku nurtéw éwczesnej prozy — regionali-
zmu, neorealizmu i pisarstwa non-fiction, czyli podrézopisarstwa (z uwzgled-
nieniem tworczosci kobiet) i reportazu (Urbanowski 2022: 581). Literatura faktu
intrygowala Jesionowskiego, zwtaszcza gdy okazywala sie ,daleka od wszelkiego
szablonu” (Jesionowski 2022b: 279) i zaskakiwata niekonwencjonalnym ujeciem
tematu. Wydawnictwo ,,R6j” dostarczyto krytykowi wielu lektur z tego pola.

W latach 1934-1939 na tamach pism kulturalno-artystycznych (,,Kultura’,

»ABC Literacko-Artystyczne” i ,,Prosto z Mostu”), spolecznych (,,Powstaniec
Slaski”) i codziennych (,,Polska Zachodnia”) krytyk oméwil ok. 50 wydanych
w ,,Roju” ksiazek'. Znalazly sie wéréd nich, procz klasyki 6wczesnej literatury
europejskiej, takze efemerydy (jak reportaze Konrada Wrzosa) oraz utwory,
ktorych znikniecie ze $wiadomosci odbiorcéw wyniklo z powojennej strategii
damnatio memoriae stosowanej wobec dziel i twoércéw kojarzonych z prawg
strong sceny politycznej lub poruszajacych niewygodng problematyke (jak Opie-
rzona rewolucja Wankowicza lub zsrr w oczach kobiety Haliny Lenczewskiej-

-Bormanowej). Jesionowski tez byl ofiarg tej strategii, a poniewaz wojny nie
przezyl, nie moégl walczy¢ - jak Wankowicz i Zofia Kossak — o powrdt do kraju
inarynek wydawniczy. Wczesniej recenzowat jednak utwory, ktore przetrwaty
w pamieci czytelnikow (ksigzki Wankowicza, Kochanke Wielkiej NiedZwiedzicy
Sergiusza Piaseckiego i podrdze Arkadego Fiedlera), odcisnely pietno na dzie-
jach literatury polskiej (negatywne, jak promowana po 1945 roku, wpisana
na listy lektur szkolnych Ojczyzna Wandy Wasilewskiej, albo pozytywne, jak
otoczone legendg Na wysokiej poloninie Stanistawa Vincenza). Spostrzezenia
Jesionowskiego dotyczace publikacji ,,Roju” czesto zawieraly wskazdwke, ze
dane dzielo - np. Swiadome ojcostwo lub recenzowane w tym samym numerze
poznanskiej ,,Kultury” Czasy pogardy André Malraux - to lektura ,,tylko dla bar-
dzo dojrzatych i wyrobionych czytelnikéw” (Jesionowski 1936e: 2). Oznaczato

1 Ich lista w dolaczonej bibliografii.
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to, ze tekst ma duzg wartos¢ literacka — mimo niedoskonatosci przektadu, dys-
kretnie wskazywanych przez recenzenta romaniste (Jesionowski 1936e: 2) — lecz

zawiera kontrowersyjne tresci, lub — jak w przypadku Gofebi na dachu Gustawa

Morcinka - nie jest szczegdlnie udany, ale dotyczy istotnych problemoéw (za-
gadnien ,,psychologii mlodziezy” albo duchowych i ekonomicznych warunkéw

pracy nauczyciela - Jesionowski 1936f: 12). Nieadekwatno$¢ formy nie stanowita

dla Jesionowskiego przeszkody w odbiorze utworu, ktory uwazat za inspirujacy
do myslenia, nowy lub przydatny wychowawczo. Przykladowo trzytomowa

powie$¢ Marii Leszczynskiej-Mittelstaedt Frateco uwazal za niedopracowang

z powodu ,,braku opanowania techniki pisarskiej przez autorke’, lecz — mimo

niedobrej kompozycji i niekonsekwencji psychologicznych w kreacji postaci -
interesujaca ze wzgledu na przestanie utworu (Jesionowski 1936b: 4). Natomiast

surowo osadzal zaréwno grafomanie (bezlitosnie kpil z Zewu morza Mirostawa

Jarostawskiego — Jesionowski 2022b: 353-354), jak i nadmierng ideologizacje

tekstu: o Kocham ,,maszynisty-szturmowca” z Magnitogorska Aleksandra Aw-
diejenki méwit jako o ksigzce niebezpiecznej, bo dobrze napisanej (Jesionowski

2022C: 475-477).

Na tamach ,,ABC” w 1934 roku wyrazil Jesionowski istotne spostrzezenia
na temat ,Roju” oraz roli recenzenta (niejednokrotnie podkreslat, ze zawdd
ten uprawia dlatego, Ze lubi czytac), ktorego zadaniem jest wskazanie czytel-
nikowi - postugujacemu sie rozsadkiem - godnych uwagi lektur (Jesionowski
1934)°. Zwracal tez uwage na odbiorcéw prasy lokalnej, do ktorej - jak podkre-
$lat — powinny dociera¢ szkice dotyczace nowosci wydawniczych. W periodyku
ogolnopolskim kreslit sylwetke ,,redaktora pisma prowincjonalnego’, gotowego,
by ,za cen¢ egzemplarza recenzyjnego podjaé si¢ oméwienia chocby raz na
tydzien jednej ciekawej nowej ksigzki” (Jesionowski 1934). Ten autokreacyjny
watek miat charakter poboczny - gtéwnym przedmiotem szkicu byla tzw. Nowa
Seria ,,Roju”. Jesionowski widzial w niej idealng odpowiedZ wydawcy na po-
trzeby przecietnego czytelnika, pofaczenie edycji ekonomicznej z wysoka jako-
$cig merytoryczng publikacji (Jesionowski 1934). Zwracal najpierw uwage na
»forme podawczg” wydania, pozniej za$ z uznaniem wypowiadal si¢ na temat
podejmowanej w Nowej Serii problematyki. Cieszyta go obecno$¢ w cyklu
zaréwno literatow identyfikujacych si¢ z grupa ,,Przedmiescie’, jak i tworcow
publikujacych rzadziej i odrebnie, np. Adolfa Nowaczynskiego, wspominat
utwory dotyczace Slaska (jak Ziemia Elzbiety Poli Gojawiczynskiej) i eseistyke
Stanistawa Piaseckiego, ciekawily go zapowiedzi wydawnicze (Jesionowski1934).
Co znaczace, pochwala ,Roju” wpisana zostala w rozwazania, ktorych celem

2 Myél te rozwingl w 1936 roku na famach ,,Kultury” (Jesionowski 2022e).
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byta przede wszystkim promocja ,,ABC” i drukéw zdobywajacych publicznosé
za po$rednictwem tego periodyku. W dobie ,kryzysu ksiazki” Jesionowski
zwracal uwage stotecznemu wydawcy, ze odbiorcéw Nowej Serii warto szukaé
poza wielkimi miastami. Peryferie uwazal za terytorium spragnione kultury,
a lokalne spolecznosci za wdzigcznych i zainteresowanych nabywcéw oraz
czytelnikow ksigzek (Jesionowski 1934). Dzialalnos¢ recenzencka byta to, zda-
niem Jesionowskiego i jego wspolczesnych, ,,misja kulturalna’, petniona ,wobec
rzesz inteligencji, ktore los rzucit na «glteboka prowincje»” (Jesionowski 1934),
a z ktérymi sie identyfikowal.

U Wankowicza i Mariana Kistera ukazywaly sie omawiane przez Jesio-
nowskiego ksigzki Kossak, Marii Kuncewiczowej, Wandy Melcer, Ferdynanda
Ossendowskiego i innych autoréw, a takze przektady z literatury obcej. Z obfitej
oferty podroézopisarskiej Jesionowski omawial np. Czestawa Centkiewicza Wy-
spe mgiet i wichrow. Podkreélal jego umiejetno$¢ popularyzowania wiedzy fa-
chowej zgodnie z oczekiwaniami czytelnika, ktérego interesuja ,,przede wszyst-
kim szczegdly towarzyszace wlasciwej pracy badawczej [polarnikéw - O.P], ich
trudy, przejscia w obcym, bardzo odlegtym kraju, krajobraz, warunki zycia itp.”
(Jesionowski 1935a: 9). Chwalit tez styl prosty, niewymuszony, bezpo$redni oraz
wychowawczg warto$¢ ksigzki, w ktérej mowa jest rowniez o wyrabianiu hartu,
odwagi, $mialosci i woli (Jesionowski 1935a: 9). Na sposob przedstawienia
bohaterstwa w sytuacjach granicznych zwracal uwage Jesionowski, analizujac
Czeluskina, inna — przeznaczona dla miodego odbiorcy — powies¢ Centkiewicza
(Jesionowski 1936d: 3). Z kolei w recenzji emocjonalnej powiesci Na ratunek
Stefanii Sempotowskiej odwotywat sie do wlasnych wspomnien, przywotujac
dramatyczna akcje¢ ratowania za posrednictwem Polskiego Radia zagubio-
nego we mgle nad Sudetami sterowca ,Italia” (Jesionowski 1935b: 9). Ksiazce
Sempotowskiej zarzucal brak nalezytego wyjasnienia motywacji bohaterow
wydarzen oraz przerysowanie warto$ci wyprawy radzieckiej, opisanej ,,zbyt
rozwlekle [...] i troche za entuzjastycznie” (Jesionowski 1935b: 9). Krytycznie
przyjmowal Dziest wtory Ilji Erenburga, podkreslal bezzasadnos¢ ttumaczenia
tej powiesci na polski (Jesionowski 1935¢: 4). Uwazal, ze to ,,po prostu inna
forma propagandy” sowieckiej, lektura przydatna jedynie dla kogos, ,.kto
jeszcze nic nie czytal o budujacej si¢ nowej Rosji” (Jesionowski 1935c¢: 4). Jako
pedagog interesowal si¢ tez wydawnictwami przeznaczonymi dla mlodziezy -
omawial wiec takie ksigzki, jak relacja ,,porucznika utanéw” Andrzeja Boho-
molca z rejsu jachtu ,,Dal” z Gdyni do Chicago (czerwiec 1933—-czerwiec 1934),
od ktoérej kart ,,czytelnik nie moze sie oderwa¢” (Jesionowski 1936a: 42), albo
Szukajcie przyjaciot Kossak, opowies¢ o Jamboree skautowym w Godollé na
Wegrzech, ukazujacg warto$¢ ruchu harcerskiego jako skutecznego narzedzia
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przekazywania pozytywnej wiedzy o Polsce i Polakach na forum miedzyna-
rodowym i rozwijania idei braterstwa narodéw za posrednictwem mlodziezy
(Jesionowski 1936¢: 3). Dostrzegajac warto$¢ propozycji wychowawczych Haliny
Gorskiej, odradzat jednak traktowanie jej powiesci o ,,dzieciach ulicy” (Nad
czarng wodg) jako lektury dla miodych czytelnikéw (Jesionowski 1936g: 1).

Do kazdej ukazujacej sie w ,,Roju” pozycji Jesionowski podchodzit indywi-
dualnie. Unikal oceny dziel przez pryzmat profilu politycznego oficyny, mimo
ze za jej wizytowke ideowq uznal jednostronne Oblicze dnia Wasilewskiej, kto-
remu wystawit druzgocaca opinie, stwierdzajac, Ze nie jest to ani powies¢, ani
reportaz, lecz ,,zbidr ulotek o barwie bardzo radykalnej” (Jesionowski 2022a:
334)°. Bardziej niz ideologia interesowata go jednak literatura, podjety w danej
ksigzce ,,problem” (Urbanowski 2022: 584), potencjalny sposob oddzialywania
utworu na czytelnika.

Jesionowski szybko poznal si¢ na pisarstwie Wankowicza. Pierwszg re-
cenzje poswiecona jego tworczoéci opublikowal w 1934 roku na famach ,,ABc
Literacko-Artystycznego” (nr 38). Formalnie dotyczyta dwoch wydanych przez

»ROj” ksiazek dotyczacych Rosji sowieckiej, Dymow nad Azjg Wandy Kragen
i Opierzonej rewolucji Wankowicza, jednak wiecej uwagi poswigcil krytyk
drugiemu reportazowi. W tej ksiazce, odbieranej czesto jako nazbyt przy-
chylna wobec Sowietow, Jesionowski dostrzegal obiektywizm narratora, jego
przygotowanie merytoryczne. Jak pisal, obyty w $wiecie autor, ,,znajac dobrze
Rosje przedwojenna i jezyk rosyjski, [...] mial utatwiong do pewnego stopnia
sytuacje w poznawaniu nowej rzeczywistosci” (Jesionowski 2022b: 279), przede
wszystkim za$ przyjmowal niestereotypowe — odchodzace od obowiazujacych
ocen i opinii - spojrzenie na ,,stan realizacji wielkich reform socjalnych w Ro-
sji” (Jesionowski 2022b: 279), a wigc perspektywe ,,rozméwcy z przecietnym
obywatelem zsrs”, mial tez umiejetnos¢ wyciagania wnioskow z poczynionych
obserwacji (Jesionowski 2022b: 280). ,Na szczegdlng uwage zastuguje barwny
styl, brak jakiegokolwiek gadulstwa, subtelny humor, szeroka skala zaintere-
sowan i umiejetno$¢ przykuwania czytelnika. Ksigzke czyta sie jednym tchem”
(Jesionowski 2022b: 281) — dodawal, zwracajac rowniez uwage na szate graficzna
publikacji i wykorzystanie oryginalnych grafik oraz fotomontazy sowieckich.

Poczatkowo Jesionowski uwazal Wankowicza za piewce kresowego dworu.
Szczegdlnie cenil Szczenigee lata. Byla to, jego zdaniem, ,jedna z najartystycz-
niejszych i najgltebiej odczutych” ksigzek wspdtczesnych (Jesionowski 1935d: 8),

3 Konczyt recenzje stwierdzeniem, ze cenzura usunetla ze stabej pod kazdym wzgledem
ksigzki Wasilewskiej zbyt malo: ,,Naprawde szkoda, ze niecaly. Literatura polska nie
poniostaby zadnej straty” (Jesionowski 2022a: 334).



188 | OLGA PEASZCZEWSKA

z ktérg nie mogly si¢ réwnac inne utwory o pokrewnej tematyce, takie jak
dzi$ zapomniany Krwawnik Waclawa Czosnowskiego (Jesionowski 1935d: 8).
Nawigzania do Szczeniecych lat powracaly w niejednej recenzji Jesionow-
skiego — m.in. tym okresleniem poslugiwal sie, analizujac mlodziencze losy
Zegadlowiczowskiego ,,Mikotlaja Srebrempisanego” (Jesionowski 2022d: 356).
Powies¢ byta tez stalym punktem odniesienia w refleksjach krytyka po$wieco-
nych pisarstwu Wankowicza, postrzeganemu przez pryzmat jego ziemianskiej
tozsamosci. Cho¢ Jesionowski byt zdania, ze dziennikarstwo na ogét zubaza
talent literacki®, Szczenigce lata uwazat za rzadki przypadek polaczenia talentu
pisarskiego i sprawnosci dziennikarskiej.

Swiadectwem zadowolenia Warikowicza ze spostrzezen Jesionowskiego
na temat jego ksigzek, w szczegdlnosci za$ Opierzonej rewolucji, jest aluzja do
tytulu jego recenzji z ,,ABC”, zawarta w dedykacji do ,trzeciego, powigkszonego
wydania” Strzgpéw epopei z wrzesnia 1936 roku (zachowala sie tylko karta
przedtytulowa z sygnetem ,,Roju” i dedykacjs, zob. il. 1):

Drogi Redaktorze,

ta ksigzka jest rowniez ,,skokiem po
przez epoke’... aczkolwiek aktorami
byli ludzie posrod ktorych i obecnie
chodzimy. M. Wankowicz

28. I1X. 1936

(D 1936)°

1L 1. Dedykacja Melchiora Wankowicza z 28 wrzesnia 1936 roku na karcie
przedtytutowej Strzepéw epopei (fot. Olga Plaszczewska)

4 ,Zawsze istniejag dwa powazne niebezpieczenstwa: rozwodnianie treéci i powierzchow-
noé¢ w uyjmowaniu zagadnien” (Jesionowski 1935d: 9).
5 Ortografia i interpunkcja oryginatu.
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Uznanie Opierzonej rewolucji za ksigzke godna zaufania (notabene przez
krytyka jednoznacznie opowiadajacego si¢ przeciwko komunizmowi) sprawito,
ze propozycje recenzowania Na tropach Smetka przez Jesionowskiego pisarz
chetnie zaakceptowal. Tej kwestii dotyczyta wymiana korespondencji, ktorej
§ladem jest zachowany w archiwum krytyka (Plaszczewska 2023: 149), dotad
niepublikowany, list Wanikkowicza z 7 listopada 1936 roku, napisany na papierze
firmowym (por. il. 2-3).

I1. 2-3. List Melchiora Wankowicza do Alfreda Jesionowskiego z 7 listopada 1936 roku
(fot. Olga Plaszczewska)

Towarzystwo Wydawnicze ,R6j” Sp. z o.0.
Warszawa, Kredytowa 11 - tel. 599-04 — skrzynka pocztowa 568 — konto
P.K.O. 9880

7 XI11936

Szanowny Panie,

z najwiekszg checig przesle Panu ,,Smetka’”. Jest to osobiscie dla mnie
wazne, bo pisze wielkg ksigzke reportazows z ziem wschodnich i sam

niepewny jestem, jak zwykle autor, czy eksperymentowana przeze
mnie metoda:
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1) Wprowadzenia watku dramatycznego
2) Rozpietosci w jednej ksiazce od najlzejszego felietonu do tablicy
statystycznej
3) Zaczepiania o blahy fakt, o szarg dusz¢ ludzka kompleksu wielkich
perspektyw
4) Nawarstwianie (Simultan) czasow
— czy to wszystko wytrzymuje probe czytelnicza?

Panskie zdanie, ktorego recenzje ,,Opierzonej rewolucji” zawsze
bede wspominac, bedzie dla mnie b. wazne. Piszacy potrzebuje odzywki,
upewnienia, bo inaczej klapa i boi sie, szukajac nowych $ciezek, a raczej
nie boi sig, tylko sam w sobie zaczyna watpic.

Egzemplarza nie posylatem, bo ,,Strzepy” [odczytanie niepewne]
moje poszly jako$ w proznig i sam zaczynaltem podejrzewac, ze ten
caly adres pszczynski to mit°®. A i teraz w liScie Pana nie ma wzmianki,
czy Pan te ksigzke otrzymat?

Uscisk dfoni facze,

M. Wankowicz

(L 1936)’

List pisarza podpiety jest do maszynopisu recenzji lub jej wersji stanowig-
cej przedmiot pogadanki radiowej Jesionowskiego (Plaszczewska 2024a),
por. il. 4. Listy krytyka do Wankowicza prawdopodobnie sptonety wraz z ,Do-
meczkiem” w 1944 roku.

Przytoczona korespondencja pochodzi z dnia, gdy na tamach ,,Polski Za-
chodniej” pojawit si¢ anonimowy (by¢ moze piéra wspdlpracujacego z pismem
Jesionowskiego) anons wydawniczy, zapowiadajacy ukazanie si¢ reportazu,
ktory ,winien zna¢ kazdy Polak” ([b.a.] 1936: 8). Ta zapowiedz (podobnie jak
cykl audycji w radio) wywolala zainteresowanie funkcjonariuszy Zwigzku
Niemieckiego Wschodu i, w konsekwencji, takze berlinskiego gestapo Wariko-
wiczem (Gizejewski 2023; Nowak 2021: 189). Tropigcy $lady jego dziatalnosci
funkcjonariusze niemieckiej tajnej policji zapewne poznali rdwniez pozniejsza
recenzje Jesionowskiego. Takze ten szczegdlny rodzaj popularnosci wptynal na
losy obu mezczyzn w okresie wojny i okupacji.

Jesionowski, wkrétce po otrzymaniu od Wankowicza cytowanego listu i, jak
domysle¢ sie mozna, egzemplarza recenzyjnego Na tropach Smetka (ten nie

6 Sklonny do zartéw Wankowicz nie wierzyl, Ze Jesionowski mieszkal w Pszczynie, jak
glosil podpis pod wielu jego recenzjami.
7 Ortografia i interpunkcja oryginatu.
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IL. 4. Maszynopis recenzji Na tropach Smetka autorstwa Alfreda
Jesionowskiego, s. 1 (Jesioniowski [b.d.]; fot. Olga Plaszczewska)

zachowal sie), jeszcze w listopadzie 1936 roku na famach ,,Polski Zachodniej”
opublikowal pierwszy szkic poswiecony inspirowanemu Wiatrem od morza
Stefana Zeromskiego (Nowak 2021: 188) reportazowi. Czytelnikom konserwa-
tywnej prasy codziennej przedstawial utwor jako dzieto ,wybitnego literata
iwydawcy” (Jesionowski 2022¢: 286), autora ksigzek poruszajacych istotne dla
spoteczenstwa 11 Rzeczypospolitej watki relacji polsko-bolszewickich. Wyjasnial,
dlaczego ,,piekna, o szerokim tle opowies¢ Wanikowicza” nie ma wymowy opty-
mistycznej i dlaczego Prusy Wschodnie lat trzydziestych ,,to Angriffsgrenze, to
kraik pokryty fortyfikacjami, tysigcami tankow, aut pancernych, siecig lotnisk,
dziesigtkami koszar wy¢éwiczonego wojska i dziesiatkami tysigcami sfanatyzo-
wanych S.A. Mannéw” (Jesionowski 2022g: 288). Za Wankowiczem wymieniat
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sprawdzone przez Niemcow sposoby represji wobec Polakéw — ekonomiczne
(wywlaszczenia, pozbawienie mozliwosci pracy), psychiczne (,,szantaz’, ,gwalt
sumienia’), fizyczne (wigzienie, kary cielesne, morderstwo, skrytobojstwo)
(Jesionowski 2022g: 287-288). Wykorzystujac odautorskg wskazowke z listu
Wankowicza, Jesionowski przyblizat czytelnikom sens nowatorskich zabiegow
literackich zastosowanych przez pisarza (Jesionowski 2022g: 289; Plaszczewska
2024b: 116-117). Analizowal ztozono$¢ gatunkowa utworu, swiadczaca o talencie
pisarza i mistrzostwie jego warsztatu (Kurzyna 1972: 29). Do lektury zachecat,
wspominajac o walorach bogatej i nowoczesnej oprawy graficznej tomu (Jesio-
nowski 2022g: 289).

Wkrétce na tamach poznanskiej ,,Kultury” ukazat si¢ jego obszerniejszy
i bardziej emocjonalny artykut o Na tropach Smetka, ilustrowany fotografiami
przekazanymi recenzentowi przez Wankowicza. Tutaj wysoka ocena reportazu
nabiera wyrazisto$ci. Jesionowski czytal go ze znajomoscig odkrywanej przez
Wankowicza problematyki. Jako wychowanek szkét pruskich w Wielkopolsce,
wspotpracownik Instytutéw Baltyckiego i Slaskiego znat realia zycia Polakéw
na terenach podlegajacych Rzeszy, a takze historig relacji polsko-niemieckich
m.in. w Prusach Wschodnich. Jako regionalista wyluskat z ksiagzki Wankowicza
epizod ze spotkania zalogi ,, Kuwaki” z Michalem Kajkg, poeta ludowym, ktérego
dzieci ulegaly germanizacji ducha, polegajacej na utracie wiary w wartos¢ tra-
dycji polskiej. W refleksji na pozér skupionej na kwestiach literackich i kulturze
mazurskiej krytyk sformulowat przenikliwe spostrzezenia na temat calkowitej
umownosci niemiecko-polskiego paktu o nieagresji i prowadzonej wobec Pola-
kéw niemieckiej ,,polityce eksterminacyjnej” na Warmii i Mazurach (Jesionow-
ski1936h: 3). Zwracal uwage na dokonujace si¢ tam zbrojenia, na prze§ladowania
ipogarde, jakich doswiadczali obywatele Prus ,,moéwiacy jezykiem mazurskim”
(Jesionowski 1936h: 3), na niemieckg propagande nieomijajaca polskich szkét.

Zaproponowang przez Wankowicza formute reportazu z wyprawy — atrak-
cyjna i angazujacg (takze ze wzgledu na udzial dziecka) — uwazat Jesionowski
za doskonaly sposob zwrdcenia uwagi spoteczenstwa na nierozwigzane dotad,
spychane na margines swiadomosci zbiorowej problemy. Ksigzka Wankowicza,
w ktorej dopatrzyl sie cech ,,swobodnej gawedy” wzbogaconej ,,dygresjami
historycznymi”, ,anegdota lub rzewnymi wspomnieniami”, stanowita, zda-
niem krytyka, takze rzeczowa analize geopolityczna, potwierdzong danymi
liczbowymi i odniesieniami do faktow z historii biezacej (Jesionowski 1936h: 3).
Jednak rozpoczynajac interpretacje Na tropach Smetka, Jesionowski — zgodnie
z paradygmatem francuskiej krytyki Lefévreowskiej (Plaszczewska 2024b: 109) -
zwierzal sie z przezy¢ zwigzanych z lekturg. Oceniajac ksiazke, odwolywal sie do
dwdch skali wartosci. Po pierwsze, uwzgledniat wlasne upodobania czytelnicze:
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Od ,Wierzb nad Sekwang” [...] nie czytatem ksigzki tak wstrzasajacej,
w swej intencji tak uczciwej i zacnej, w swym ujeciu tak ptomienne;
i serdecznej, jak Wankowiczowsy relacje o gingcym ludzie polskim na
Warmii i Mazurach. (Jesionowski 1936h: 3)

Po drugie, odniést si¢ do najnowszej produkeji literackiej, do utwordw cenio-
nych przez krytyke i czytelnikdw, konfrontujgc wrazenia z poszczegolnych
lektur. Wskazywal, ze w poréwnaniu z cieszgcymi si¢ popularnoscia i uznaniem
odbiorcow profesjonalnych dzietami reportaz Wankowicza dostarcza najinten-
sywniejszych doznan. Okazuje si¢ niemal arcydzielem:

Wiem, ze nie mozna miesza¢ gatunkdow, zdaje sobie sprawe z tego, ze
to herezja co powiem, — ale dam cate Dnie i noce Dabrowskiej wraz
z Krzyzowcami Szczuckiej za ksigzke Na tropach Smetka Melchiora
Wankowicza. (Jesionowski 1936h: 3)

Uzasadnienie tej opinii nie ma charakteru krytycznoliterackiego, lecz sy-
tuuje sie w sferze etyki: ,Widze bowiem w tej pracy czyn, - a u nas tyle stow -
amalo czynéw” (Jesionowski 1936h: 3). Wysilek bezposredniego poznania tego,
co dzieje si¢ na wybranym terytorium, stanowi wiec jedng z najbardziej cenio-
nych przez krytyka cech Wankowiczowskiego reportazu, do ktérych ponadto
nalezg autentyzm przedstawianych spotkan, szczeros¢ relacji, bezposrednios¢
narracji i rzetelne udokumentowanie wywodow.

W 1937 roku na tamach ,,Polski Zachodnie;j” Jesionowski juz nie tylko w roli
recenzenta pojedynczych utwordéw, lecz jako znawca caloksztattu twoérczosci
i biografii Wanikowicza portretowat go w zwigzku z jego przyjazdem na Slgsk
z serig odczytow wygtaszanych w Katowicach, Chorzowie, Bielsku i Cieszynie
(Jesionowski 2022h). Ukazywat jego pisarstwo jako literature dla koneserow
i zastanawial si¢ nad fenomenem popularnosci utworéw nienalezacych do
tatwych form gatunkowych ze wzgledu na ich nacechowanie publicystyczne
i autobiograficzne oraz niewielki stopien fikcjonalnosci (Jesionowski 2022h:
389). W szkicu przyblizajacym czytelnikom problematyke i znaczenie Na tro-
pach Smetka (mieszkaricy Gornego Slaska, uczestnicy powstan i plebiscytu,
dobrze wiedzieli, co uosabia 6w duch ,wojujacej niemczyzny po traktacie
wersalskim” — Mierzwa 2019: 147-149), tytutowych Strzepow epopei, wspo-
mnieniowych Szczenigcych lat i Opierzonej rewolucji Jesionowski ostroznie
krytykowal widoczng w wojennych reportazach Wankowicza sktonnos¢ do
polemiki politycznej i nazbyt przychylng ocene spoleczenstwa sowieckiego w re-
portazu z Rosji (Jesionowski 2022h: 389-390). Podkreslat natomiast plastycznosé¢
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narracji i warto§¢ humoru, uwiarygodniajacego kreowang przez pisarza wizje
$wiata (Jesionowski 2022h: 389-390). Zwracajac uwage na nieprzystawalnosé
Wankowicza do jakichkolwiek definicji literata (,,Nazwac go publicysta, essaista,
felietonistg — to mato, cho¢ ma z kazdego z nich troche” - Jesionowski 2022h:
389) i analizujac gatunkowa hybrydyczno$¢ poszczegdlnych dziet (Jesionowski
2022h: 392), Jesionowski wykazat si¢ niezwykla intuicjg krytyczng. Rozpoznat
bowiem we fragmentaryzmie i mozaikowosci utworéw Wankowicza rys, ktory
okaze si¢ cechg dystynktywng jego pisarstwa rowniez po 11 wojnie §wiatowej:

wszystkie jego ksigzki przynosza wspaniale ,,strzepy” jakich$ epopei:
epopei nieznanego polskiego Zolnierza, epopei gingcego dworu kre-
sowego, epopei radosnej mlodosci, wreszcie eksperymentu, ktory nie
wiadomo, czy kiedykolwiek zastuzy na nazwe epopei, chyba epopei
cierpienia (Jesionowski 2022h: 389, wyréz. - O.P.)

— stwierdzal.

Ostatnim zachowanym w archiwum krytyka $ladem kontaktéw Wanko-
wicza i Jesionowskiego jest szmucpagina Sztafety z lakoniczng - zgodnie ze
sportowg konwencjg — dedykacja z 1 stycznia 1939 roku (zob. il. 5):

SZTAFETA

Panu Alfredowi Jesionowskiemu

z serdecznym usciskiem dloni
MWankowicz

1.1.1939

(D 1939)

IL. 5. Dedykacja Melchiora Warnikowicza z 1 stycznia 1939 roku na karcie przed-
tytutowej Sztafety (fot. Olga Plaszczewska)
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Wybuch wojny potozyl ostateczny kres pisarsko-recenzenckiej sztafecie.
Wankowicz znalazl si¢ na emigracji, Jesionowski pozostal w Polsce, nie byto mu
dane przezy¢ okupacji. Kiedy po powrocie Wankowicza do kraju jego ksigzki
ponownie zaczely sie ukazywaé, wdowa po krytyku, Lucja, do konca zycia
zaopatrywala si¢ w kolejne tomy edycji rozpoczetej przez pAX, a rozwijanej
przez Wydawnictwo Literackie. Po jej $mierci w 1979 roku subskrypcje pism
kontynuowata rodzina, zachowujac zwyczaj lektury i sympatie dla tworcy, kto-
rego miedzywojenne drogi przecigly si¢ z drogami Jesionowskiego.

| Bibliografia

WYDAWNICTWA ,, ROJU” (WARSZAWA)

W RECENZJACH ALFREDA JESIONOWSKIEGO

Awdiejenko Aleksander (1931), Kocham, przet. Halina Pilichowska.

Bunikiewicz Witold (1938), Czarny karnawat.

Centkiewicz Czestaw J. (1934), Wyspa mgiet i wichréw. Pierwsza polska ekspedycja
narodowa Roku Polarnego 1932/33.

Centkiewicz Czestaw J. (1936), Czeluskin.

Montfred Henryk [Henri] de (1936), Wrogi lgd Etiopii, przet. Maria Wanko-
wiczowa.

Debcezynski Antoni (1938), Haszysz Czarnego Lgdu.

Duhamel Georges (1938), Kronika rodu Pasquieréw, t.1: Notariusz z Havre,
przel. Iza Glinka; t. 2: Ogréd dzikich zwierzgt, przel. Kazimiera Woyde; t. 3:
Widok ziemi obiecanej, przet. Marta Higier-Lebkowska; t. 4: Noc Swigtego
Jana, przel. taz; t. 5: Pustelnia Biévres, przel. Jerzy Panski.

Erenburg Ilja (1935), Dzie#: wtéry, przel. Aleksander Wat.

Fajans Roman (1937), Hiszpania 1936 (Z wraze# reportera).

Fiedler Arkady (1937), Kanada pachngca zZywicg.

Fiedler Arkady (1937), Zdobywamy Amazonke.

Gojawiczynska Pola (1934), Ziemia Elzbiety.

Goérska Halina (1936), Nad czarng wodg.

Irzykowski Karol (1934), Sto# wsréd porcelany.

Janta-Polczynski Aleksander (1939), Na kresach Azji.

Jarostawski Mieczystaw (1936), Zew morza. Powies¢ w dwdch tomach, t.1-2.

Kossak Zofia (1932), Nieznany kraj.

Kossak Zofia (1936), Szukajcie przyjaciot.

Kragen Wanda (1934), Dymy nad Azjq.

Krzywicka Irena (1935), Sgd idzie, przedmowa Mieczystaw Ettinger.

Krzywicka Irena (1936), Co odpowiadac dorostym na drazliwe pytania?



196 | OLGA PLASZCZEWSKA

Lenczewska-Bormanowa Halina (1934), ZsSR w oczach kobiety.

Leszczynska-Mittelstaedt Maria (1936), Frateco. Powiesé, t. 1-2.

Lityniska Halina (1939), Za tundrg jest zycie.

Malraux André (1936), Czasy pogardy, przet. Wactaw Rogowicz.

Mann Henryk [Heinrich] (1936), Henryk 1v. Powiesé, t. 1, przel. Aleksander Wat,
t. 2, przel. Melania Wassermanndwna.

Mauriac Franciszek [Frangois] (1936), Czarne Anioly, przel. Helena Helleréwna.

Melcer Wanda (1934), Swastyka i dziecko.

Melcer Wanda (1934), Kochanek zamordowanych dziewczgt.

Mikorska Maria (1939), Derwisze na asfalcie.

Morcinek Gustaw (1936), Golgbie na dachu.

Nowaczynski Adolf (1934), Tylko dla kobiet.

Nowaczynski Adolf (1939), Mtodos¢ Chopina.

Piasecki Sergiusz (1937), Kochanek Wielkiej NiedZwiedzicy, przedmowa Melchior
Wankowicz.

Piasecki Stanistaw (1934), Prosto z mostu.

Pruszynski Ksawery (1936), Palestyna po raz trzeci.

Samozwaniec Magdalena (1936), Swiadome ojcostwo.

Sempotowska Stefania (1934), Na ratunek.

Smolarski Mieczystaw (1938), Iskry na szablach.

Straszewski Jan (1938), Zycie codzienne i $wigteczne Waszmo$¢ Pana i Jejmos¢ jego
matzonki.

Vincenz Stanistaw (1936), Na wysokiej poloninie, t.1: Prawda starowieku.

Wankowicz Melchior (1934), Szczenigce lata.

Wankowicz Melchior (1934), Opierzona rewolucja.

Wasilewska Wanda (1934), Oblicze dnia.

Wasilewska Wanda (1935), Ojczyzna.

Wasilewska Wanda (1938), Ziemia w jarzmie.

Wiktor Jan (1933), Wierzby nad Sekwang, t.1-2.

Wrzos Konrad (1936), Wulkany w Europie.

Wrzos Konrad (1937), Yerba Mate.

ZRODLA

D 1936 - Wankowicz Melchior (1936), dedykacja z 28 wrze$nia 1936 roku na
karcie przedtytutowej, w: tegoz, Strzepy epopei, wyd. 3 powiekszone, ,R6j,
Warszawa, arch. dom.

D 1939 - Wankowicz Melchior (1939), dedykacja z 1 stycznia 1939 roku na karcie
przedtytulowej, w: tegoz, Sztafeta, Biblioteka Polska, Warszawa, arch. dom.

L 1936 - Wankowicz Melchior (1936), list do Alfreda Jesionowskiego z 7 listopada
1936 roku, arch. dom.



Z MIEDZYWOJENNE] KRYTYKI LITERACKIE]J. NIEZNANY LIST... | 197

[b.a.] (1936), Ksigzka, ktorg winien zna¢ kazdy Polak. Melchior Warkowicz, ,Na
tropach Smetka”, ,,Polska Zachodnia”, nr 306, s. 8.
Jesionowski Alfred [b.d.], Na tropach Smetka [recenzja], maszynopis z podpie-
tym listem Melchiora Wankowicza z 7 listopada 1936, arch. dom.
Jesionowski Alfred (1934), Dzial, ktdrego nie ma... i ksigzka, ktéra jest,
»ABC Literacko-Artystyczne’, nr2, s. 1.
Jesionowski Alfred (1935a), Cz. J. Centkiewicz: ,Wyspa mgiet i wichrow. Pierwsza
polska ekspedycja narodowa Roku Polarnego 1932/33”. Warszawa 1934. Str. 314
i wiele ilustr. Tow. Wyd. ,,R05”, ,,Prosto z Mostu”, nr 4, s. 9.
Jesionowski Alfred (1935b), S. Sempotowska: ,Na ratunek”. Tow. Wyd. ,R6j”, War-
szawa 1934, str. 316, obficie ilustr., ,Prosto z Mostu’, nr 6, s. 9.
Jesionowski Alfred (1935¢), Ilja Erenburg: ,,Dziefi wtory”. Warszawa 1935. Str. 308.
Tow. Wyd. ,,R05”. Ttum. Aleksander Wat, ,Prosto z Mostu’, nr 8, s. 4.
Jesionowski Alfred (1935d), Tragedia kresowego dworu, ,Kurier Poznanski’,
nr 234, s. 8.
Jesionowski Alfred (1935e), Gdy dziennikarz pisze powies¢, ,,Prosto z Mostu”,
nr22,s.9.
Jesionowski Alfred (1936a), Co czytac?, ,,Powstaniec Slaski”, nr2-3, s. 42.
Jesionowski Alfred (1936b), Maria Leszczyriska-Mittelstaedt: , Frateco. Powies¢”.
Tom 1 str. 255 - Tom 11 str. 290. Warszawa 1936 - Tow. Wyd. ,Réj”, ,,Kultura’,
nr7s. 4.
Jesionowski Alfred (1936¢), Recenzje z ksigzek. 3. Zofia Kossak, ,,Szukajcie przyja-
ciot” - str. 180. - Warszawa 1936. ,R6j”, ,Kultura’, nr18, s. 3.
Jesionowski Alfred (1936d), Recenzje z ksigzek. 1. Cz. . Centkiewicz: ,,Czeluskin” -
str. 95. — Warszawa 1936. ,R6j”, ,,Kultura’, nr18, s. 3.
Jesionowski Alfred (1936e), ,,Swiadome ojcostwo” i ,,Czas pogardy”, ,Kultura’,
nrio, s. 2.
Jesionowski Alfred (1936f), Tylko dla dorostych, ,,Polska Zachodnia’, nr 230, s. 12.
Jesionowski Alfred (1936g), Dziecko ulicy, ,Kultura’, nr 22, s. 1.
Jesionowski Alfred (1936h), Wo sich aufhort die Kultur..., ,Kultura’, nr 36, s. 3.
Jesionowski Alfred (2022), Przymierze z ksigzkq. Krytyka literacka, publicystyka
i proza z lat 1929-1945, red. Olga Plaszczewska, Maciej Urbanowski, Arcana,
Krakow, tu:
(2022a), Szkoda, ze nie calg..., s. 332-334.
(2022b), Skok poprzez epoke, s. 279-281.
(2022¢), Historia Aleksandra Gloda, s. 475-477.
(2022d), Lata gimnazjalne Mikotaja Srebrempisanego, s. 355-357.
(2022e), O recenzjach i recenzentach stow pare, s. 446—449.
(2022f), Panopticum, s. 286-289 [jako A.J].
(2022h), Strzepy epopei, s. 389-392.



198 | OLGA PLASZCZEWSKA

Wittlin Jozef (2023), Pegazy na Kredytowej, w: tegoz, Teksty rozproszone, t. 2,
oprac. Katarzyna Szewczyk-Haake, Instytut Literatury, Krakow, s. 286-296.

OPRACOWANIA
Gizejewski Gracjan (2023), Podréz Waritkowicza po Prusach Wschodnich.
»Na tropach Smetka” w swietle dokumentéw niemieckich, https://tinyurl.com
/sn6czewv [dostep: 10.10.2024].
Kurzyna Mieczystaw (1972), Warikowicz, Agencja Autorska i Zjednoczenie Ksie-
garstwa, Warszawa.
Mierzwa Waldermar (2019), Zrozumie¢ Mazury, Retman, Dabréwno.
Nowacka Beata (2021), Rdj pomystow. O kilku aktywnosciach Melchiora Wariko-
wicza, w: Zapisane. Reportaz migdzywojenny interpretowany przez pisa-
rzy i historykow literatury, red. Urszula Glensk, Irek Grin, EMG, Krakéw,
S.171-18s.
Nowak Grzegorz (2021), Aliaséw moc, czyli jak Melchior pisarz krzepit Wariko-
wicza wydawce, w: Zapisane. Reportaz miedzywojenny interpretowany przez
pisarzy i historykow literatury, red. Urszula Glensk, Irek Grin, EMG, Krakow,

s.187-206.

Plaszczewska Olga (2023), ,,To, co pozostalo...” - o rekopisach i maszynopisach
w archiwum domowym Alfreda Jesionowskiego, ,,Ksigznica Slqska”, t. 36,
S.141-160.

Plaszczewska Olga (2024a), Travel Writing and Literary Criticism on the Interwar
Polish Radio. The Case of Alfred Jesionowski, ,Komodo 217, nr19: Voix sur les
ondes: enquétes orales et témoignages dans le reportage radiophonique (xx¢-
xx1¢ siécles), https://tinyurl.com/sn9xbnh4 [dostep: 3.10.2024].

Plaszczewska Olga (2024b), Zatarty slad. Alfred Jesionowski — opowies¢ biogra-
ficzna, Arcana, Krakow 2024.

Plaszczewska Olga (2024c), Ksigzka jako dzielo sztuki... — Alfreda Jesionowskiego
czytanie Zegadtowicza, w: Miedzy sfowami. Zegadlowicz w swiecie sztuki,
literatury i teatru, red. Henryk Czubala, Joanna Kulczynska-Kruk, Joanna
Waronska-Gesiarz, Wydawnictwo Naukowe UJD, Czestochowa, s. 345-358.

Skérczewski Dariusz (2002), Spory o krytyke literackg w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym, Universitas, Krakow.

Urbanowski Maciej (2022), O zapominaniu krytykow - przypadek Alfreda Jesio-
nowskiego, w: Alfred Jesionowski, Przymierze z ksigzkqg. Krytyka literacka,
publicystyka i proza z lat 1929-1945, red. Olga Plaszczewska, Maciej Urba-
nowski, Arcana, Krakow, s. 577-587.


https://tinyurl.com/5n6czewv
https://tinyurl.com/5n6czewv
https://tinyurl.com/5n9xbnh4

Z MIEDZYWOJENNE] KRYTYKI LITERACKIE]. NIEZNANY LIST... | 199

| Abstract

OLGA PLASZCZEWSKA
Interwar Literary Criticism. An Unknow Letter from Melchior Wankowicz
to Alfred Jesionowski

The main purpose of the essay is to reflect on the relationship of the critic Alfred
Jesionowski with the “Réj” publishing house and its founder, Melchior Wankowicz,
as a writer. First, Jesionowski’s views and opinions on books published by “Réj” in
the 1930s are presented briefly along his thoughts on the role of both an editor and
a reviewer. Then it focuses on Wankowicz’s letter to Jesionowski from October 7,
1936, concerning the reportage Na tropach Smetka (On Smetek’s Trail) and giving
some interpretative hints which were used in Jesionowski’s later reviews. Finally,
Wankowicz’s two dedications to Jesionowski are analysed in the context of their
acquaintance.

Keywords: Alfred Jesionowski (1902-1945?); Melchior Wankowicz; literary
criticism of the interwar period; reception of the Na tropach Smetka
reportage, “Réj” publishing house; writers’ letters
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