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Abstrakt: Marta Skwara, Marek Skwara, O SOFISTYCE WSPOLCZESNEGO DYSKURSU HU-
MANISTYCZNEGO - TRADYCJE, POSTKOLONIALNE UWIKEANIA, KONSEKWENCJE.
,POROWNANIA” 15, 2014, T. XV, s. 45-74. ISSN 1733-165X. Celem artykutu jest analiza wspot-
czesnego dyskursu humanistycznego w Polsce, w ktérym szczegélng role odgrywaja: kondycja
postkolonialna, trzecia sofistyka i zaplecze ideologiczne systemu komunistycznego. Miekkie
przejécia od ,starych” tez marksistowskich do , wspélczesnego” relatywizmu i, szerzej, post-
modernizmu bylo mozliwe miedzy innym dzigki recepcji amerykariskiego neopragmatyzmu,
a zwlaszcza pogladéw etycznych Stanleya Fisha i Richarda Rorty’ego. Narzedzi jezykowych
pomocnych w opisie zrelatywizowanego $wiata dostarczyla trzecia sofistyka (czyli wspoélczesna
wersja pierwszej sofistyki greckiej reprezentowanej przez Gorgiasza, czy Protogorasa). Autorzy
stawiajg teze, ze dziedzictwo sowieckiego kolonializmu sprawilo, iz ponowoczesny dyskurs
polski zasadza sie na manipulacjach wywodzacych sie z czasé6w stalinizmu. Nowy system i no-
wa ideologia wykorzystuja stare chwyty wcigz gleboko tkwigce w $§wiadomosci uczestnikow
publicznej debaty w Polsce.

Abstract: Marta Skwara, Marek Skwara, ON THE SOPHISTRY OF A MODERN HUMANISTSIC

DISCOURSE - TRADITIONS, POSTCOLONIAL IMPLICATIONS, CONSEQUENCES. “PO-
ROWNANIA” 15, 2014, Vol. XV, p. 45-74. ISSN 1733-165X. The aim of the article is an analysis

1 Correspondence Address: skwara@univ.szczecin.pl
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of a contemporary humanistic Polish discourse in which three elements play specific roles:
a postcolonial condition, the third sophistry and the ideological background of the communist
system. A soft switch from “old” Marxist theses to “modern” relativism, and, in a broader sense,
to postmodernism became possible inter alia due to the reception of American neopragmatism,
especially Stanley Fish’s and Richard Rorty’s ethical views. The third sophistry (a modern ver-
sion of the first sophistry represented by Gorgias and Protagoras) delivered helpful language
tools for a description of the world which became relativistic. The authors of the article propose
a thesis that the heritage of the Soviet colonialism resulted in such a version of postmodern
Polish discourse that is based on manipulations dating back to Stalinism. The new system and
new ideology have made use of the old tricks that are still deeply rooted in the mentality of the
participants of the public debate in Poland.

Nasza proba zdiagnozowania istotnych aspektéw dyskursu humanistycznego
w Polsce obejmuje zaréwno wymiar popularny i medialny, jak i popularno-
naukowy oraz naukowy, a o wyborze tak szeroko zakrojonego obszaru badan
zadecydowalo podstawowe narzedzie, ktérym sie postugujemy (retoryka) oraz
tozsamos¢ opisywanych zjawisk na wszystkich badanych poziomach (ktérych
uczestnicy, co nie najmniej istotne, takze bywaja tozsami). Bierzemy przede
wszystkim pod uwage trzy istotne elementy sklfadowe tego dyskursu.

Punktem wyijscia jest postkolonialnos¢, ktéra - naszym zdaniem - okresla za-
réowno kondycje panstwa polskiego po przemianach 1989 roku, jak i diagnozuje
stan mentalnosci czedci czlonkéw opiniotworczej elity narodu?. Trudno bytoby
przeczy¢, ze wielu reprezentantéw tej elity, ciagle majacych wpltyw na opinie pu-
bliczng, wywodzi sie z elit Polski komunistycznej, niektérzy z nich byli beneficjen-
tami komunizmu, inni wyrosli w Srodowiskach jego silnego oddzialywania.
Przemiany polityczne wymusily zmiane (czesto tylko werbalng) postaw badaw-
czych, metodologii, filozofii, strategii medialnych. Uzywajac powszechnie znanej
juz dzi$ metafory, mozna powiedzie¢, iz propagowanie i narzucanie jedynej stusz-
nej ideologii zostalo zastgpione przez bardziej miekkie sugerowanie (przekony-
wanie, namawianie do) ,nowoczesnych” (w znaczeniu: , ponowoczesnych”) po-
staw relatywistycznych, ,obowigzujacych” w filozofii, etyce, zyciu spolecznym.
Taka strategia dociera do kolejnego pokolenia, pozbawionego rzeczywistych
doswiadczenr historycznych, a chetnie podazajacego za moda sprzyjajaca szcze-

2 Nasze stanowisko jest tu bliskie diagnozom Ewy Thompson zob. E. Thompson, Postkolonialne re-
fleksje. Na marginesie pracy zbiorowej ,From Sovietology to Postcoloniality: Poland and Ukraine from
a Postcolonial Perspective” pod redakcjq Janusza Korka. ,Poréwnania” 2008, nr 5, s. 113-125. ,,Zniewolenie
przez Sowiety” - jak to ujmuje Autorka - nie odbywalo sie bowiem poprzez obce osadnictwo, rzady
obcych namiestnikéw, czy podporzadkowanie rasowe, ale poprzez ,skolonizowanie polskich umy-
stow”.
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golnie pogladom okreslanym jako: ,najnowsze”, ,wspélczesne” czy ,poste-
powe”3. Doskonalym narzedziem, ktére umozliwilo taka przemiane, byla/jest
trzecia sofistyka i jej podbudowa filozoficzna, czyli recepcja neopragmatyzmu
amerykanskiego.

Trzecia sofistyka, ktéra wspoélczednie oznacza wszelkiego rodzaju manipulacje
retoryczne i erystyczne, jest kontynuacja pierwszej sofistyki greckiej (poprzez bez-
posrednie nawigzania do mysli Protagorasa i Gorgiasza)*, rzadziej widoczne sa
w niej odwotania do drugiej sofistyki (umownie przyjmuje sie, iz funkcjonowata
ona w Rzymie w latach 50-400 w. n.e., jej stolica byta Smyrna).> Podstawowymi
cechami myslenia obowigzujacego w ramach trzeciej sofistyki sa: dominacja reto-
ryki nad logika; wypieranie prawdy (szczegélnie Prawdy niedajacej sie zrelatywi-
zowac) przez prawdopodobienistwo; relatywizm epistemologiczny i etyczny (sy-
tuacyjno$é mysli i sadow); rownoprawnos¢ rozmaitych, nawet przeciwstawnych
opinii, co oznacza, iz klasyczne prawo logiczne: A # ~A przybiera postac: A = ~A®,

3 Jest to przyklad dzialania sofizmatu argumentacyjnego, czesto wykorzystywanego przez rekla-
me: ,,co$ jest stuszne lub dobre tylko dlatego, ze jest nowe”. B. Witkowska-Maksimczuk, Elementy
retoryki i erystyki w przyktadach. Warszawa 2014, s. 169. Zob. takze P. H. Lewinski, Neosofistyka. Argu-
mentacja retoryczna w komunikacji potocznej. Wroctaw 2012, s. 179.

4 Zob. M. Skwara, Miedzy sofistykq a neopragmatyzmem, czyli o ,etyce sytuacyjnej”. W: Retoryka
i etyka. Pod red. B. Sobczak i H. Zgétkowej. Poznan 2009, s. 59 in. (tu tez wybrana bibliografia).
W literaturze polskiej - na okreslenie wszelkiego rodzaju manipulacji wystepujacych w szeroko ro-
zumianym wspélczesnym zyciu spolecznym - funkcjonuje zaréwno okreslenie , trzecia sofistyka” jak
i ,neosofistyka”, zob. P. H. Lewinski, Neosofistyka. Argumentacja retoryczna w komunikacji potocznej.
Wroclaw 2012. Bardziej fortunne, bo wyraznie wskazujace na ciagltos¢ historyczng, wydaje si¢ nam
okreslenie , trzecia sofistyka”.

50 , drugiej sofistyce” zob. M. Skwara, Migdzy sofistykq a neopragmatyzmem, czyli o , etyce sytuacyj-
nej”, op. cit., s. 47 in., tu tez wybrana bibliografia.

6 Przyktadem takiego zjawiska jest stynne, z reguly traktowane jedynie jako zabawny lapsus, po-
wiedzenie Lecha Walesy: ,Jestem za, a nawet przeciw”. Monteskiusz znakomicie pokazal, jak jedno-
czesne funkcjonowanie przeciwnych sagdéw obowigzywalo w ramach , drugiej sofistyki”: ,Kaligula
byt prawdziwym sofista w swym okrucieristwie. Jako ze pochodzil on zaréwno od Antoniusza jak
i Augusta, orzekl ze ukarze konsuléw, jesliby obchodzili dzieri radosci ustanowiony na pamiatke
zwyciestwa pod Akcjum, i ukaze ich, jesli nie beda go obchodzi¢. Gdy umarta Druzilla, ktérej przy-
znal cze$¢ boska, bylo zbrodnia ptakaé, gdyz byla ona boginia, i nie ptakaé, gdyz byla ona jego sio-
strg”. Montesquieu (Charles de Secondat baron Montesquieu), Rozwazania o przyczynach wielkosci Rzy-
mian i o ich upadku. Tlumaczenie i opracowanie L. Stugocki. £6dz 2000, s. 106. Warto zauwazy¢, ze
wspolczesny ttumacz dzieli sie z czytelnikami taka oto refleksja historyczng: ,W zwigzku z dwusetna
rocznicg $mierci Montesquieu odbyla sie w Warszawie w pazdzierniku 1955 r. sesja naukowa zorga-
nizowana przez Polska Akademie Nauk. [...] referaty, wystapienia i dyskusje [...] czyta¢ dzi§ mozna
jedynie z prawdziwym zazenowaniem [...]. Polska miedzywojenna byla paristwem faszystowskim.
Marks, Engels, Lenin, Stalin, Bierut - to byly autorytety, ktére cytowano, ktére wytyczaly kierunek
nauki” (s. 11). Na tej samej stronie ttumacz zamieszcza przypis informujacy, ze ,Szereg tych naukow-
cow kontynuowalo dumnie swe kariery po 1989 r. Nawet zostawali cztonkami rzeczywistymi Polskiej
Akademii Nauk”.
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Trzecim elementem jest niedostrzegane, a co za tym idzie nienazwane, dzie-
dzictwo stalinizmu obecne w sposobach myslenia i argumentacji wspélczesne;.
John Radziejowski uzy! pojecia neostalinizmu wobec postawy wspoélczesnych
amerykanskich historykéw zajmujacych sie Holokaustem i relacjami polsko-
zydowskim (piszemy o tym dokladnie w dalszej czesci artykulu). Problem, ktory
analizujemy w tekscie, dotyczy nie tylko zagadnieri opisywania historii, ale catego
typu dyskursu (a takze postawy intelektualnej i moralnej), ktory wyrést na gruncie
postkolonialnym i powszechnie postuguje si¢ manipulacjami typowymi dla trze-
ciej sofistyki. Dyskurs ten zasadza sie¢ na przekonaniu, ze istnieje niewielka grupa
wtajemniczonych (tu m.in. propagatorzy i straznicy poprawnosci politycznej’, co
jest lustrzanym odbiciem stalinowskiej metafory ,inzynieréw dusz”), ktérzy
~wiedza lepiej”, i reszty spoleczenstwa, ktéra trzeba wyedukowa¢; odrzucenie
i odwracanie znaczenia kluczowych dla kultury narodowej terminéw, np. , patrio-
tyzm”; przypisywanie wszystkim przeciwnikom kompromitujacych etykietek,
z ktérych najpopularniejsza to ,faszysta”, propagowanie postaw relatywistycz-
nych z jednym zasadniczym wyjatkiem, ktéry dotyczy Holokaustus.

Zacznijmy od wyjasnienia rodowodu pojecia ,trzecia sofistyka”. W ciagu
ostatnich kilku dziesiecioleci do tego stopnia narastal sprzeciw wobec negatyw-
nych opinii o sofistach, ze Susan Jarratt i Victor Vitanza, zasugerowali, ze zyjemy
w czasach , trzeciej sofistyki”®. W polskiej nauce poglad rehabilitacji sofistyki glosi
m.in. Cyprian Mielczarski. Pisze on np.:

obecnie cywilizacja nasza przezywa okres intensywnego wglebiania sie we wlasng eg-
zystencje, ale z catkowitym i konsekwentnym pominieciem sfery transcendentnej. Ten
aspekt obecnej kultury bardzo przypomina epoke sofistéw, poniewaz oni wlasnie za-
czeli zajmowac sie cztowiekiem, pomijajac calg te sfere, do ktérej odwotywali sie joriscy
filozofowie przyrody™.

I dalej dopetnia:

Istnieje wiele podobieristw miedzy nowymi tendencjami, jakie wniesli do kultury kla-
syczni sofiéci, a ewolucja intelektualng i obyczajowa w naszych czasach. W istocie [...]
obecny zwrot w kierunku zagadnien dotyczacych tego, co, jakby powiedzial Gombro-
wicz, ,miedzyludzkie” przypomina zwrot antropologiczny dokonany przez klasycz-
nych sofistow!™.

7 Zob.: M. Kacprzak, Putapki poprawnoéci politycznej. Radzymin 2012; A. Szahaj, E pluribus unum?
Dylematy wielokulturowosci i politycznej poprawnosci. Krakoéw 2010.
8 O manipulacjach Holokaustem zob. m.in. I. Zertal, Nardd i smierc. Zagtada w dyskursie i polityce
Izraela. Przet. J. M. Ktoczowski. Krakéw 2010.
9 Zob.: V. ]. Vitanza, Critical Sub/Versions of the History of Philosophical Rhetoric. ,Rhetoric Review”
1987, nr 6, s. 45; M. Skwara, Migdzy sofistykq a neopragmatyzmem, czyli o , etyce sytuacyjnej”, op. cit., s. 59.
10 C. Mielczarski, Idee spoteczno-polityczne sofistow. U Zrédet europejskiego pluralizmu politycznego.
Warszawa 2006, s. 210-211.
11 Ibidem, s. 212.
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Sofistyka i retoryka sofistyczna przezywaja dzi§ prawdziwy renesans, obie 13-
czy wspdlna podstawa, jaka jest spoleczeristwo demokratyczne. W tym miejscu
moga pojawié sie watpliwosci zwigzane z tym, iz retoryka to przede wszystkim
sztuka slowa, a w spoleczenistwie ponowoczesnym, na skutek dzialania etosu in-
fantylizacji, stowa zostajg wypierane i zastepowane przez obrazy. Zjawisko to opi-
suje Benjamin Barber:

Infantylizacja ogarnia cale spoleczeristwo konsumpcyjne, co znajduje takze wyraz
w przedkladaniu obrazéw nad stowa. Nie twierdze, ze stowa zawsze stuza ztozonosci
i poszukiwaniu prawdy - obraz moze by¢ wart tysiac stéw, a stowa bywaja narzedziem
uproszczenia, propagandy i manipulacji. Jednakze, ogélnie rzecz biorac, instytucje de-
mokratyczne, a takze nauka, filozofia i literatura (a tym samym, rzec mozna, cywiliza-
cja) uksztattowaly sie dzieki deliberacji i wspélnej rozmowie. Jezyk zapewnia wspdlny
grunt (a takze, co nalezy przyznaé, wspdlne zamroczenie). Prawdopodobnie odkrywa
tyle prawdy - choc¢by bylo to niewiele - ile jesteSmy w stanie osiagnac. Dzisiejsze upo-
dobanie do obrazéw rzadko w kazdym razie oznacza, ze cenimy je jako surogaty prze-
konujacej potegi jezyka. Czesciej chodzi o jej obejscie, o droge na skréty, pominiecie
dojrzatych sposobéw komunikowania sie, zaréwno obrazkowych, jak i jezykowych!2

Wygloszona przez Barbera pochwala komunikacyjnej funkcji stowa, ale takze
jego funkcji epistemologicznej, wydaje sie by¢ - z czego zapewne sam Barber nie
bylby zadowolony - z ducha bardzo sofistyczna. Zyjemy w cywilizacji obrazko-
wej, co, oczywiscie, nie ogranicza wszelkich funkgcji retoryki. Sztuka ta znakomicie
przystosowuje sie¢ do wszystkich dziedzin zycia i do wszystkich okolicznosci, co
miedzy innymi oznacza, iz istnieje retoryka obrazu, czy szerzej - wszystkich sztuk
wizualnych. A wiec wszystko to, co piszemy na temat retoryki stowa, doskonale
pasuje i odnosi sie do retoryki obrazu, a okre$lenie ,trzecia sofistyka” dotyczy
wszystkich przejawoéw zycia spoleczeristwa ponowoczesnego. Powrét sofistycznej
retoryki jest takze odnowieniem amerykanskiego pragmatyzmu. To dzieki niej
znéw jest on interdyscyplinarny, podobnie jak odnowiona retoryka, ktéra dotyczy
wielu dziedzin wspoélczesnej humanistyki.

Przyjrzymy sie rozwojowi trzeciej sofistyki w $wiecie zachodnim, aby nastep-
nie zapytaé, jakie przejawy tego zjawiska zaobserwowaé mozna w $wiecie, ktory
nazywany bywa badz to ,postkolonialnym”, badz , postzaleznym” - juz sama
zmiana nazwy wydaje sie zabiegiem sofistycznym. Mozna bowiem na nig spojrzeé¢
jako na zmiane dostrzegajaca Innos¢ sowieckiej kolonii i zwigzang z tym potrzebe
stworzenia innej metodologii (i takie badania maja oczywiscie miejsce), ale takze
jako na werbalne ostabienie znaczenia , kolonii” - skoro blok sowiecki nie byt ko-
lonig, a byt jedynie , zalezny”, to mozna owq zalezno$¢ dowolnie stopniowac i re-
latywizowa¢, zgodnie z duchem ponowoczesnego pragmatyzmu.

12B. R. Barber, Skonsumowani. Jak rynek psuje dzieci, infantylizuje dorostych i potyka obywateli. Przel.
H. Jankowska. Warszawa 2009, s. 165.
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Zacznijmy od Paula K. Fayerabanda, zdeklarowanego antyfundamentalisty,
jednego z prekursoré6w wspélczesnych zwigzkéw sofistyki i neopragmatyzmu,
ktory czesto powotywat sie na przedstawicieli pierwszej sofistyki, na przykltad na-

stepujaco:

Zadaniem naukowca [...] nie jest juz , poszukiwanie prawdy”, ,stawienie Boga”, , sys-
tematyzowanie obserwacji” lub ,ulepszanie przewidywan”. Sa to wytacznie uboczne
skutki dzialalnosci, na ktérej obecnie przede wszystkim koncentruje on swa uwage,
a ktéra ma ,uczyni¢ ze stabszego przypadku mocniejszy” jak mawiali sofiéci, i w ten
sposob podtrzymac ruch catosci®®.

Feyerabend cytuje tu znang sentencje Protagorasa: ,stabszy argument uczynié
silniejszym”14, czym amerykanski filozof podkresla znaczenie zaréwno sztuki pro-
wadzenia sporéw, jak i retoryki we wspélczesnej metodologii nauk. W innym miej-
scu swojego traktatu Feyerabend zestawia ze soba dwie teorie: platoriska i sofistycz-
na, przy czym sympatia amerykanskiego filozofa lokuje sie po stronie tej drugiej:

W starozytnosci relacja miedzy nowymi bytami a znanym $wiatem zdrowego rozsadku
data poczatek ré6znorodnym teoriom. Jedna z nich, ktéra nazwaé mozna platonizmem,
zaklada, ze nowe byty sa realne, podczas gdy byty zdroworozsadkowe sg jedynie nie-
doskonalymi kopiami. Inna teoria, ktérag zawdzieczamy sofistom, uznaje, ze obiekty na-
turalne sa rzeczywiste, a obiekty matematyczne (obiekty ,rozumu”) sa ich uproszczo-
nymi, nierealistycznymi wyobrazeniami. Te dwie teorie zastosowano takze przy
omawianiu réznicy miedzy nows, doé¢ abstrakcyjna ideg wiedzy, propagowang przez
Platona (lecz odkryta juz wczesniej), a zdroworozsadkowa wiedza owych czaséw (Pla-
ton madrze postuguje sie znieksztalconym wyobrazeniem drugiej, aby przydac powagi
pierwszej). Tak oto badZz gloszono, ze istnieje wylacznie jedna prawdziwa wiedza,
a ludzkie zapatrywania stanowia jedynie jej blade odbicie, badz tez uwazano ludzkie
zapatrywania za jedyna wiedze autentyczng, a abstrakcyjna wiedze filozoféw za bezu-
zyteczne mrzonki (,Widze konia, Platonie”, powiedzial Antystenes, ,lecz nigdzie nie
widze twego idealnego konia”)'5.

Warto przyjrze¢ sie w tym miejscu roli, jaka w pogladach wspéiczesnych neo-
pragmatystéw, takich jak np. Richard Rorty?¢, czy Stanley Fish!'” (do grona neo-

13 P. K. Feyerabend, Przeciw metodzie. Przet. S. Wiertlewski. Redakcja naukowa przekiadu K. Za-
miara. Wroctaw 1996, s. 29. Polscy edytorzy tekstu Feyerabenda nie opatrzyli tego ewidentnego cytatu
z Protagorasa zadnym komentarzem, co jest jednym z dowodéw na pomijanie przez polskich filozo-
fow tradycji sofistycznej i jej szczegélnej roli we wspélczesnej mysli humanistycznej. Jest to tym bar-
dziej znaczace, ze sam Feyerabend w przyp. 9 na s. 231 napisal: ,Poglady Protagorasa zostaly szczegé-
towo oméwione w rozdziale 1, czesé 3ff, Farewell to Reason” .

14 Zob. J. Gajda-Krynicka, Filozofia przedplatoriska. Warszawa 2007, s. 217.

15 P. K. Feyerabend, Przeciw metodzie, op. cit., s. 222.

16 Richard Rorty uchodzi za jednego z najwiekszych filozoféw korica XX i poczatku XXI wieku.
Biogram Richarda Rorty’ego zob. R. Shusterman, ,Rorty, Richard”. W: The Johns Hopkins Guide to Lit-
erary Theory & Criticism. Ed. M. Groden and M. Kreiswirth. Baltimore 1993, s. 626-628.
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pragmatystow zalicza sie takze mniej w Polsce znanych: Susan Jarratt, Jaspera Ne-
ela, Edwarda Schiapa’8, czy Josepha Margolisa'®), odgrywa retoryka.

Poniewaz poglady Rorty’ego zyskaly sobie bogata polska recepcje, postuzymy
sie od razu oméwieniem, wskazujacym na duzy stopien przyswojenia jego pogla-
déw w Polsce, przy jednoczesnym malym rozpoznaniu zwigzkéw jego mysli
z sofistyka. Wedlug Andrzeja Szahaja, Rorty dostrzega w dziejach kultury dwa
okresy: normalny i rewolucyjny. Ten pierwszy okres

w kulturze (nowozytnej) charakteryzuje sie duzym stopniem zgodnosci co do tego, ja-
kie zdania (sady) sa kandydatami na zdania (sady) prawdziwe, a takze wzgledna sku-
tecznoscig stosowania argumentacji odwolujacej sie do logiki oraz stabilnych zatozeri
wstepnych, przyjmowanych najczesciej milczaco®.

Okres rewolucyjny z kolei ,to [...] czas, w ktérym stabilnosci brakuje. [...]
W tej sytuacji sila argumentacji odwotlujacej sie do logiki zostaje zastapiona sila
retorycznych zabiegéw, korzystajacych z calego zestawu chwytéw perswazyj-
nych”2l. Wizja dziejow kultury wedlug Rorty’ego, przynajmniej jesli chodzi o ar-
gumentacje, to rywalizacja miedzy logika i retoryka. Efektem logiki jest prawda,
a retoryki - prawdopodobienistwo, a wiec z jednej strony - pewnos¢ i stabilna wi-
zja $wiata, z drugiej za$ - ciagly ruch na osi prawdopodobieristwa i, oczywiécie,
brak pewnosci. Jednoczeénie, na co zwraca uwage m.in. Jerzy Ziomek w swych
pracach o retoryce, kruche prawdopodobieristwo jest czesto skuteczniejsze per-
swazyjnie niz tzw. najprawdziwsza prawda.

Andrzej Szahaj relacje miedzy ,Prawda” a retoryka w pogladach Rorty’ego
ujmuje nastepujaco: ,zamiast dowodzi¢ Prawdy, jesteSmy zmuszeni do przekony-
wania o stusznosci naszego punktu widzenia. Uznanie za$ tego faktu pokazuje
nam nieuniknionos¢ retoryki jako sztuki perswazji wyrazajacej podstawowy modus
naszego wzajemnego obcowania”?2. Z kolei Rorty pisze:

17 Znany w Polsce przede wszystkim dzieki zbiorowi tekstow: S. Fish, Interpretacja, retoryka, poli-
tyka. Eseje wybrane. Pod red. A. Szahaja. Wstep do polskiego wydania esejow R. Rorty. Przedmowa
A. Szahaj. Krakéw 2002. Biogram Stanleya Fisha zob. R. W. Dasenbrock, , Fish, Stanley”. In: The Johns
Hopkins Guide to Literary Theory & Criticism. Ed. M. Groden and M. Kreiswirth. Baltimore 1993,
p. 273-276.

18 Zob. m.in. E. Schiappa, Protagoras and logos. A Study in Greek Philosophy and Rhetoric. University
of South Carolina. 1991. Ed. II - 2003.

19 Zob. J. Margolis, Relatywizm i wzglednos¢ kulturowa. Ttum. M. Jakubczak. W: Idem, Czym,
w gruncie rzeczy, jest dzieto sztuki? Wyktady z filozofii sztuki. Redakcja naukowa K. Wilkoszewska. Kra-
kow 2004. Zob. takze: J. Margolis, The Truth about Relativism. Oxford 1991.

20 A. Szahaj, Ironia i mitos¢. Neopragmatyzm Richarda Rorty'ego w kontekscie sporu o postmodernizm.
Warszawa 1996, s. 59.

2 Ibidem.

2 A. Szahaj, Zniewalajgca moc kultury. W: tegoz: Zniewalajgca moc kultury. Artykuty i szkice z filozofii
kultury, poznania i polityki. Torun 2004, s. 181.
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Sadzimy [my - pragmatysci - przyp. M. M. S], Ze poleganie na perswazji, szacunek dla
pogladéw kolegow, ciekawos$¢, che¢ zapoznania sie z nowymi danymi i ideami sg je-
dynymi przymiotami cechujagcymi naukowcéw. Nie sagdzimy natomiast, aby poza tymi
przymiotami moralnymi istniata intelektualna cnota zwana racjonalnoscig?.

Wydaje sie, ze przekonanie Rorty’ego, o tym, iz perswazja (lub tez postawa
z jednej strony wyposazona w perswazje, z drugiej - otwarta na wszystkie pogla-
dy) jest moralna, to zalozenie zbyt idealistyczne. Bezpieczniejsze byloby stwier-
dzenie, iz ,bywa czasami moralna”. Zwiazki Rorty’ego (chyba nie zawsze uswia-
damiane?) z retoryka sofistyczng ujawniaja sie czesto i nadzwyczaj wyraznie.
Amerykanski pragmatysta uwaza, na przyklad, ze:

warto unikaé pojecia ,lepszej” argumentacji i zastepowac je pojeciem ,argumentacji,
ktora jest najskuteczniejsza wobec danego audytorium”. Sadze - méwi Rorty - ze la-
twiej jest zaprzestaé¢ stosowania pojecia uniwersalnej prawomocnosci (validity) i za-
miast tego méwié o tym, co moze by¢ uzasadnione dla danego audytorium, porzucajac
heurystyczna fikcje uniwersalnego audytorium, audytorium idealnego. Oczywiscie,
pewne audytoria sa moralnie i politycznie lepsze niz inne. Nie sadze jednak, aby istnia-
ty argumenty, ktére same w sobie bylyby lepsze lub gorsze, niezaleznie od rodzaju au-
dytorium, do ktérego sa adresowane?:.

W powyzszym cytacie Rorty odwoluje sie do kilku powszechnie znanych i sto-
sowanych (nie zawsze o sofistycznej proweniencji, cho¢ zawsze przez sofistow
wykorzystywanych) ,prawd retorycznych”. Zacznijmy od korica. Nie ma argu-
mentéw ,samych w sobie lepszych lub gorszych”, ,nie ma tez prawdziwych ani
falszywych wartosci: sa tylko przyjete lub odrzucone” - podobnie jak retoryka
sama w sobie nie jest ani zfa, ani dobra. Przypomnijmy tu tylko podstawowe fakty
z historii retoryki. Juz Gorgiasz w dialogu Platoriskim zauwaza, ze retoryka moze
by¢ uzywana zaréwno ,zle”, jak i ,dobrze”:

nalezy sie postugiwac retoryka w sposob sprawiedliwy, jak sztuka walki. Moim zda-
niem [- moéwi Gorgiasz przyp. M. M. S.], jesli kto$ zostawszy moéwca zaczyna potem
nieuczciwie postugiwac sie ta wladza i sztuka, nie powinniémy za to wini¢ jego nau-
czyciela i wypedzac go z paristwa. Uczyl on bowiem tej sztuki, by sie nig uczciwie po-
stugiwad, tamten za$ uzywa jej niegodnie. Ten zatem, kto z niej czyni zly uzytek zastu-
guje na potepienie, wygnanie i §mier¢, nie jego nauczyciel [Gorgiasz 457b]%.

2 R. Rorty, Nauka jako solidarnos¢. Przet. A. Chmielecki. , Literatura na Swiecie” 1991, nr 5, s. 209.

2 R. Rorty, Pojecie racjonalnosci. W: Habermas, Rorty, Kotakowski, Stan filozofii wspotczesnej. Prze-
kiad i opracowanie J. Niznik. Warszawa 1996, s. 119.

% Platon, Gorgiasz. Menon. Przetozyl, wstepem i komentarzem opatrzyl! P. Siwek. Warszawa 1991,
s. 23. Te wypowiedZ Gorgiasza jako bohatera dialogu nastepujaco komentuje Zbigniew Nerczuk
(Sztuka a prawda. Problem sztuki w dyskusji miedzy Gorgiaszem a Platonem. Wroclaw 2002, s. 145):
»W przekonaniu sofisty sama retoryka jako sztuka nie moze by¢ ,,winna” (attia) w sytuacji, gdy czyni
sie z niej zty uzytek, nie jest tez wskutek tego ,nedzna” (movnpd). Pozostaje raczej neutralna moralnie,

52



Marta Skwara, Marek Skwara, O sofistyce wspotczesnego dyskursu humanistycznego

Otwarte pozostaje pytanie, czy etyka sytuacyjna, kairotyczna, propagowana
m.in. przez sofistow, ale i przez wspoélczesnych badaczy, moze zagwarantowac
sprawiedliwe postugiwanie sie retoryka. A moze raczej to wlasnie ta zmiennos¢
i chwilowosé¢ czynila/czyni sztuke oratorow szczegdlnie podatna na wszelkie
naduzycia i manipulacje?

Do pogladéw Gorgiasza nawigzywat Olimpiodor?¢, réwniez Izokrates uwazal,
ze nie nalezy krytykowac zasad retoryki, lecz tych, ktérzy postuguja sie wymowa
w sposob niemoralny. Wykazywal, ze tak samo mozna oskarza¢ bogactwo, site
i odwage, a byloby przeciez rzecza niewlasciwa przenosi¢ zto ludzi na rzeczy?.
W obronie ,neutralnosci” zasad retoryki wystepowat takze sw. Augustyn?, a po-
dobne uwagi powtarzane byly w wielu podrecznikach retoryki az do potowy XIX
wieku. Upadek retoryki przyniést takze jej krytyke jako jednego z ,narzedzi” stu-
zacych do utrwalania starego porzadku, a stad juz tylko krok - co skrzetnie wyko-
rzystano w XX wieku - do oskarzenia jej o brak neutralnosci, czyli o silne zideolo-
gizowanie. A przeciez - potwierdzaja to przytoczone wyzej opinie - wszystko
zalezy od uzytkownika-moéwcy. Jest on jednak tylko jednym z elementéw sytuacji
komunikacyjnej. Pozostate dwa to: komunikat i odbiorcy. Rorty jest przekonany,
Ze nie ma ,uniwersalnego audytorium”. Dobrze wiedzieli o tym sofisci, dlatego
szczegOlnie zalecali kategorie xaipog (dostownie: ,,odpowiedni moment”) - ozna-
czajaca okazje, ktéra determinuje okreslone postepowanie méwcy. Aby by¢ sku-
tecznym, musi on dostosowac swoja argumentacje do konkretnego audytorium.

Opisana przez Rorty’ego psychologiczno-sytuacyjna koncepcja argumentacji
retorycznej wskazuje na dialogiczna relacje miedzy méweca i stuchaczami. Wyma-
ga to od mowcy wlaczenia do wlasnego procesu inwencyjnego sposobu myslenia
publicznosci, a nie jedynie przystosowania dyskursu do konkretnego odbiorcy.
Stuchacze staja sie rzeczywistymi wspoétautorami wywodu, a nie wylacznie ,in-

a wing obarczeni sa ci, ktérzy wykorzystuja sztuke w niegodziwych celach. Podobnie jak w Pochwale
Heleny, Gorgiasz opowiada si¢ w dialogu za oddzieleniem sfery technicznej od sfery moralnosci.
Sztuka stoi zatem z dala od moralnosci, moralni lub niemoralni sg ludzie, ktérzy sie nia postuguja.
W rezultacie znajomo$¢ regul sztuki nie ma zadnego bezposredniego i koniecznego wptywu na aspekt
etyczny dziatania”.

26 Autor stynnego powiedzenia: , Trzeba zatem wiedzie¢, Ze tak jak miecz nie jest sam w sobie ani
dobrem, ani ztem, w ten sam sposob retoryka sama dla siebie nie jest dobrem, ale dla uzywajacego jej
staje sie dobrem”. Cytujemy za: K. Tuszyrniska-Maciejewska, Filozofia w retoryce Gorgiasza z Leontinoj.
Poznan 1987, s. 114.

27 Zob. J. Macjon, Slady sofistycznej teorii wzglednoéci dobra w pismach Izokratesa. ,Meander” 1980,
z. 3, s. 102. Zob. Idem, Sofistyczna geneza doktryny etyczno - pedagogicznej Izokratesa. ,Meander”
XXXVIII, 1983, z. 9.

2 Istnieja [...] pewne zasady dotyczace przedmiotu [...], zwanego wymowa. One same sa praw-
dziwe, cho¢ za ich pomocg mozna przekonywac i o rzeczach falszywych. Poniewaz jednak stosuje sie
je do prawdziwych, wine ponosi nie sam przedmiot, ale przewrotnos¢ tych, ktérzy Zle sie nim postu-
guja” [De doctrina christiana 11, XXXVI, 54].
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nymi”, ktérych méwca ledwie zauwaza. W takim przypadku orator w swojej
praktyce musi stosowac , kairotyczna inwencje”, czyli by¢ szczegodlnie ,czujny” na
konkretne okolicznosci danej retorycznej sytuacji®.

Stanley Fish - drugi z czolowych amerykariskich neopragmatystéw - nastepu-
jaco definiuje retoryke: ,Retoryka jest przeciez inng nazwa antyfundamentalizmu
i mozna bez wielkiej przesady stwierdzi¢, ze nowoczesny antyfundamentalizm to
stara sofistyka w wersji analitycznej”30. Amerykanski literaturoznawca przekonuje
nas, ze:

Kiétnia [...] pomiedzy filozofia a retoryka przetrwata wszystkie istotne przemiany, ja-
kie zaszty w historii mysli zachodniej, stale stawiajac nas w obliczu wyboru (typu: albo
- albo) pomiedzy prosta, naga prawda wprost przedstawiang, i poteznym, lecz zdra-
dliwym odwolywaniem sie do ,pieknego jezyka”, jezyka, ktéry przekracza granice re-
prezentacji i zastepuje swymi wlasnymi formami formy rzeczywistosci®!.

Andrzej Szahaj, interpretujac poglady Fisha na temat tradycji filozoficznej, pi-
Sze m.in.:

Uwaza [Fish - przyp. M. M. S, iz jest w niej [tradydji filozoficznej - przyp. M. M. S/]
obecny od zawsze element retoryki, wiecej - ze kazda jej forma jest de facto przede
wszystkim retoryka. Te orientacje filozoficzne, ktére z owa retoryka walcza w imie
uzyskania jakiego$ pozasytuacyjnego wgladu w istote rzeczy, Prawdy pozaczasowej
itd., sa jedynie nad wyraz skutecznymi mechanizmami perswazji retorycznej, perswazji
dokonanej w imie jakichs swoich lokalnych, stronniczych przekonan. W stawnym spo-
rze Platona z sofistami Fish staje wiec po stronie sofistéw, pokazujac, ze kazda forma
platonizmu to jedynie sofistyka w przebraniu®2.

Jesli w sporze miedzy Platonem a sofistami opowiemy sie - a tak czyni spora
czesé¢ przedstawicieli ponowoczesnosci - za tymi drugimi, ,Jesli [...] zgoda ta na-
stapi, czeka nas wielka praca przepisania catej historii filozofii europejskiej, historii
calej kultury europejskiej pod katem ziemskiej roli i Zrodet (kulturowych, politycz-

2 Zob. M. Skwara, O dowodzeniu retorycznym w polskich drukowanych oracjach pogrzebowych XVII
wieku. Szczecin 1999, s. 154.

%S, Fish, Antyfundamentalizm, nadzieja na teorie a nauczanie kompozycji literackiej. Przel.
M. Glasenapp-Konkol. W: Idem, Interpretacja, retoryka, polityka. Eseje wybrane, s. 368. Komentujac ten
fragment wypowiedzi Fisha, Andrzej Szahaj (Granice anarchizmu interpretacyjnego. W tegoz: Zniewalajg-
ca moc kultury, s. 118) napisal m.in.: ,Przyjmujac to dictum powiedzialbym [...], Ze interpretacja jest
krolestwem retoryki, w ktérym zamiast Prawdy czy Obiektywnosci lepiej méwi¢ o sile perswa-
zyjnosci, $wiezosci metafor i etycznych intencjach (jesli na przyklad sklonny bylbym powiedzied, ze
nie wszystko wolno w praktyce interpretacyjnej, to wynika to w moim przypadku takze z poczucia
wiezi z tg wspdlnotg interpretacyjna, ktéra uwaza, ze istnieja teksty kultury, z ktérymi nalezy obcho-
dzi¢ sie z wyjatkowym szacunkiem, choéby po to, aby nie rani¢ innych)”.

31 S, Fish, Retoryka, op. cit., s. 430-431.

32 A. Szahaj, Zniewalajgca moc kultury, op. cit., s. 181,
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nych, ideologicznych) jej najwazniejszych rozstrzygnie¢”3. Nie ma jednak zadnej
gwarangji, ze taka dziatalno$¢ bedzie ,lepsza” oprécz - a to pewien idealistyczny
paradoks w gruntownym zakwestionowaniu idealizmu - etyki przepisujacych.

Spoéjrzmy, jak Fish uzasadnia swoje stanowisko wobec kategorii dobra i praw-
dy, charakterystycznie wspierajac swoje wywody odwolaniem do dwéch sentencji
przypisywanych Protagorasowi. Pierwsza z nich glosi, ze ,O bogach nie moge
wiedzie¢ ani czy istniejg, ani czy nie istnieja, ani tez jaka jest ich istota i jak sie po-
jawia”; z tego twierdzenia Protagoras wywodzi kolejne: poniewaz brak jest bo-
skiego przewodnictwa, ,miarg wszystkich rzeczy jest czlowiek”, ale

Nie znaczy to, ze rezygnuje sie z kategorii prawdy i dobra, lecz ze w odmiennych kon-
tekstach bedq one spelniane odmiennie i ze nie istnieje zaden kontekst nadrzedny (po-
niewaz ten moglby by¢ zajmowany jedynie przez niedostepnych bogéw), z ktérego
punktu widzenia réznice owe moglyby by¢ stwierdzone i osgdzone”34.

Rezultatem przyjecia przez Fisha twierdzen sofistycznych jest (podobnie jak
u Rorty’ego) przesuniecie retoryki ,z pogardzanych peryferii do koniecznego cen-
trum”%. Jesli bowiem najwyzsza prawda dla kazdego poszczegélnego czlowieka
jest to, w co wierzy, ze jest prawdg, to umiejetnos¢ - retoryka - ktéra tworzy prze-
konania i dzieki temu ustanawia, co w konkretnym czasie i miejscu jest prawda,
jest umiejetnoscia podstawowa dla budowania i podtrzymywania cywilizowanego
spoleczenistwa. Za tak sformutowanymi pogladami kryje sie stanowisko, ktore fi-
lozofowie okreélaja jako ,fallibilizm” - , poczucie, ze nasza wiedza jest niedosko-
nala, prowizoryczna, podlega rewizji w obliczu nowych dowodéw”3¢. Jednocze-
$nie neopragmatycy wydaja sie glosi¢ poglady antyrealistyczne. Przyczyny
takiego stanowiska stara sie ujawnic John R. Searle:

Motywacja do zaprzeczania realizmowi jest [...] rodzaj zadzy wladzy, ktéra objawia sie
na wiele sposobéw. Na uniwersytetach, szczegdlnie w dziedzinach humanistycznych,
przyjmuje sie, Ze nie istnieje $wiat realny, a wiec nauki éciste maja takie same podstawy
jak humanistyka. Obie te galezie wiedzy zajmowac by sie mialy konstruktami spotecz-
nymi, a nie autonomiczng rzeczywistoscia. Z takiego zalozenia latwo wyprowadza sie
rézne formy postmodernizmu, dekonstrukcjonizmu i tak dalej, wyzwoliwszy sie zu-
pelnie z dokuczliwych wiezéw i ograniczen, jakie tworzy koniecznosé konfrontacji
z realnym S$wiatem. Jesli $wiat realny jest tylko wynalazkiem - konstruktem spolecz-
nym przeznaczonym do tego, aby ciemiezy¢ nizsze warstwy spoleczne - pozbadZmy
sie realnego $wiata i stwoérzmy Swiat taki, jaki chcemy. Jest to [...] rzeczywista sila psy-
chologiczna, na ktérej opiera sie antyrealizm korica dwudziestego wieku?¥.

3 A. Szahaj, Ponowoczesny liberalizm Johna Graya. W: Idem, Zniewalajgca moc kultury, op. cit., s. 235.

34 S, Fish, Retoryka, op. cit., s. 433.

3 Ibidem.

36 Zob. K. A. Appiah, Kosmopolityzm. Etyka w swiecie obcych. Przel. ]. Klimczyk. Warszawa 2008, s. 170.

37]. R. Searle, Umyst, jezyk, spoteczeristwo. Filozofia i rzeczywistos¢. Przel. D. Ciesla. Warszawa 1999,
s.41.
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Z powodu braku prawdy absolutnej, retoryka jest umiejetnoscia, ktoérej uczac,
sofiéci przekonywali, Ze ,jedyna rzecz, ktéra ma znaczenie, to to, jak dba¢ o swoje
wlasne sprawy i interes panstwa”3. Tu docieramy do argumentu, ktéry zawsze
bywa przytaczany w kolejnych polemikach z sofistyczna retoryka, a mianowicie -
do jej specyficznych zwigzkéw i powigzan z polityka. Retoryka w Swiecie pono-
woczesnym - o czym nie zawsze sie méwi lub chce sie pamieta¢ - to doskonate
narzedzie utrzymywania tadu, tym doskonalsze, ze nie odwotuje si¢ do przymu-
su, a stara si¢ przekonywac.

Roger Kimball, krytyk neopragmatyzmu Stanleya Fisha, szésty rozdzial swojej
ksigzki zatytutlowany ,Nowa sofistyka”3’, rozpoczyna od przytoczenia w charak-
terze motta wypowiedzi sofisty Trazymacha z Paristwa Platona: ,to, co sprawie-
dliwe, to nic innego, jak tylko to, co lezy w interesie mocniejszego (338 C)”40. Kim-
ball potepia Fisha za celowa prébe zastapienia, w szeroko rozumianym zyciu
spolecznym, rozumu przez retoryke, prawdy przez perswazje i skutecznosé, przy
uzyciu prostego wybiegu, polegajacego na zaprzeczeniu, ze jest miedzy tymi poje-
ciami jakakolwiek esencjonalna réznica. Szczegdlne znaczenie perswazji jako na-
rzedzia, ktére wystarcza do poznania prawdy, nastepujaco opisuje Rorty:

Wszystko, czego potrzeba, by umozliwi¢ komunikacje i perswazje, a tym samym i po-
znanie, to jezykowa kompetencja niezbedna do tego by przechodzi¢ z poziomu na
poziom. Chcac wyjaéni¢ proces nabywania tej kompetencji, nie musimy postulowac
istnienia przedmiotu - samego tekstu, jego prawdziwego znaczenia, badZ grudki czy
rzeczywistej jej esencji - uobecniajacego sie w $wiadomosci na kazdym poziomie.
Niezbedna jest jedynie mozliwos¢ osiagniecia porozumienia wokél tego, o czym
moéwimy*4l.

Kimbell kategorycznie potepia postawy neopragmatyczne reprezentowane
przez profesoréw wyzszych uczelni, uwazajac, iz jest to odrzucenie klasycznych
idealow, prowadzace do skorumpowania uczelni przez sofistéw, ktérzy w swej
dziatalnosci naukowej i pedagogicznej porzucili najbardziej elementarne prawdy.

Spor o ksztalt i charakter uniwersytetu w cywilizacji zachodniej jest dzi$ spo-
rem miedzy dwiema ideami, koncepcjami: z jednej strony - starsza, zbudowana na
modelu Humboldtiariskim, odwolujaca sie do prawdy, etyki, autorytetu i autono-
mii; z drugiej - nowsza, odwolujaca si¢ do amerykanskiej idei ,uniwersytetu

38 W. K. Guthrie, The Sophists. Cambridge 1971, s. 186, cytujemy za: S. Fish, Retoryka, op. cit., s. 434.

3 Zob. R. Kimball, Tenured Radicals. How Politics Has Corrupted Our Higher Education. New York
1990, s. 142-165. Zob. M. Skwara, Miedzy sofistykq a neopragmatyzmem, czyli o ,etyce sytuacyjnej”,
s. 66 i nast.

40 Platon, Paristwo. Przelozyl, wstepem, objasnieniami i ilustracjami opatrzyt W. Witwicki. T. 1.
Warszawa 1991, s. 41.

4 R. Rorty, Obiektywnoéé, relatywizm i prawda. Pisma filozoficzne. T. 1. Przel. ]. Marganski. Warsza-
wa 1999, s. 134.
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przedsiebiorczego opartego na mechanizmie rynkowym”42, a wiec przede
wszystkim wyposazajacego studentéw w umiejetnosci skutecznej komunikacji. To
ta wlasnie umiejetnosé budzi wiele zastrzezen, szczegdlnie wtedy, gdy ma by¢ je-
dyna umiejetnoscia, jaka zdobywaja studenci. Stanowisko takie krytykuje m.in.
Eric W. Rothenbuhler:

Jezeli nauczymy studentéw wymogéw skutecznej komunikacji, wyrusza oni w $wiat
jako praktycy komunikacji, dazac do osiggniecia wiasnie tego - skutecznosci. Ich celem,
ich kryterium sukcesu stanie sie wptyw. [...] O ilez bardziej warto - poprzez proces
nauczania i badania - powotywaé do zycia $wiat [...], w ktérym komunikacje ceni sie
za jej cudowna i magiczna moc, ktéra nalezy wykorzystywaé z zachowaniem wszelkiej
ostroznosci, tylko dla realizacji najlepszych celéw. To jest wlasnie moralny wymiar
komunikagji [...]; kto bada jedynie skutki zapomina o tym?*.

Dopowiedzmy: moralny wymiar komunikacji moze istnie¢ tylko wtedy, gdy
bioragce w niej udzial podmioty beda sie postugiwaly retoryka ufundowang na
mocnej podstawie etycznej. Kazdy inny rodzaj komunikacji przypomina gre,
w ktérej wygrywa ten, kto przechytrzy lub oszuka partnera dialogu. Nie zawsze
zgodnie z oczekiwaniem neopragmatystow, znajduje to wyraziste odzwierciedle-
nie w systemie edukacji. Kazdy bowiem moze korzysta¢ z retoryki uwolnionej od
prawdy historycznej i etyki. Walka o tresci programowe w amerykariskim szkol-
nictwie jest ciaggle otwarta i zalezy od wynikéw wyboréw. I tak na przykiad
w Teksasie:

Konserwatysci pokonali liberaléw w burzliwym sporze o tresci nowego stanowego
programu nauczania. [...] Zdominowana przez republikanéw rada [ds. edukacji -
przyp. M.M.S.] postanowila wyczysci¢ podreczniki z utrzymujacej sie od kilku dekad
»liberalnej tendencyjnosci” i przedstawi¢ Amerykanoéw jako nardd, ktéry ma swoje ko-
rzenie w biblijnych wartosciach. [...] W nowym programie nauczania maja by¢ wiec
promowane m.in. niskie podatki oraz gospodarka wolnorynkowa. Za istotny element
demokratycznego paristwa uznano réwniez prawo do noszenia broni. Uczniowie maja
sie tez mniej uczy¢ sie o prezydencie Thomasie Jeffersonie, ktéry propagowat rozdziat
Kosciota od parnistwa, a wiecej o republikariskich politykach. Podreczniki mniej uwagi
poswiecaé tez majg ruchom praw obywatelskich czy niewolnictwu®.

Takie niespodziewane implikacje moze mie¢ pragmatyzm, gdy mysSlenie jego
kategoriami przejmuja ci, ktérzy byli dotad jego ofiarami. Zagadnienie przepisy-
wania historii zdaje sie wyjatkowo dobrze obrazowac zabiegi sofistyczne, z kto-

22 K. Bialy, Czy nowy ,porzqdek dyskursu”? - na przykiadzie jezyka szkolnictwa wyzszego w Polsce.
, Tekstualia” 2007, nr 4, s. 40.

4 E. W. Rothenbuhler, Komunikacja rytualna. Od rozmowy codziennej do ceremonii medialnej. Przeklad
i redakcja J. Baranski. Krakéw 2003, s. 156-157.

4], Przybylski, Rewolucja oswiatowa w Teksasie. ,Rzeczpospolita” 2010, nr 118, s. 13.
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rymi mamy do czynienia wszedzie tam, gdzie Scieraja sie ideologie, nas szczegdl-
nie interesuje kontekst postkolonialny. Przypomnimy wiec najpierw tradycje stali-
nowskie, z reguly, cho¢ nie zawsze i nie przez wszystkich, kwalifikowane dzis ja-
ko zle, by przejs¢ do zjawisk wspodlczesnych, postugujacych sie podobnymi
chwytami sofistycznymi, z reguly, najczesciej przez samych twoércow, kwalifiko-
wanych jako dobre i nowoczesne.

Podstawowy zabieg manipulowania historig polegat na tym, ze komunisci -
niezaleznie od czasu i miejsca - prébowali udowodni¢, iz prawdziwa historia za-
czyna sie z chwilg ich dojécia do wladzy. Stefan Kisielewski stusznie zauwazyt, iz
»dla komunistow historia zaczyna sie od nich samych, z tym, ze i swojej krotkiej
historii tez nie szanujg, naginajac ja tak i siak wedlug meandréw taktyki politycz-
nej”4. To ostatnie zjawisko przekracza oczywiscie granice epok, parnstw, czy na-
wet obozéw politycznych. Odwotajmy sie do barwnego przykladu przywotywa-
nego m.in. przez Slavoja Zizka:

WezZmy pewna charakterystyczna ceche oficjalnego dyskursu wspélczesnej Korei Pot-
nocnej, jedynego kraju, ktéry ciagle praktykuje szlachetng stalinowska sztuke przepi-
sywania historii. Obecny wiadca Kim Dzong II, urodzit sie w 1945 roku, kiedy jego oj-
ciec byl na zestaniu w syberyjskiej wiosce. Gdy pod koniec lat pieédziesigtych stosunki
miedzy Korea PéInocna i ZSRR pogorszyly sie, dystans wobec Zwiazku Radzieckiego
zaznaczyl sie w zmianie miejsca urodzenia: nagle, bez zadnego wyjasnienia wszystkie
ksigzki zostaly przepisane i zaczeto utrzymywaé, ze Kim Dzong IL urodzit si¢ na
szczycie najwyzszej géry w Korei. [...]. ,Nie chodzi o miejsce urodzenia, lecz o sygnal,
ze stosunki z ZSRR ulegly zmianie!”46

W zwiazku z przywolana tu manipulacjg, warto przytoczy¢ pelna troski opinie
Paula Connertona: ,W ustrojach totalitarnych przeraza nas nie tylko pogwalcenie
ludzkiej godnosci, lecz takze strach, ze by¢ moze nie pozostanie juz nikt, kto
moglby jeszcze kiedy$ dac¢ swiadectwo o przeszitosci”4’. W przypadku panstw,
w ktérych komunistyczne niszczenie pamieci trwato kilkadziesiat lat - a do pan-
stw takich nalezy miedzy innymi Polska - problem polega nie tylko na tym, ze nie
pozostat juz nikt, kto méglby da¢ swiadectwo, ale i na tym, ze pojawiaja sie proby
zdezawuowania wszelkich §wiadectw, i kolejne projekty pisania historii od nowa.

Maria Dabrowska nastepujaco opisata proces falszowania historii w czasach
stalinowskich:

W naszej polskiej wersji nasladowania Rosji (procesy obecne, w ktérych przeciwnik po-
lityczny jest nieuchronnie totrem, szpiegiem i zdrajcg) idzie o wytepienie calego tak

45 S, Kisielewski, Dzienniki. Warszawa 1996, s. 502.

46 S, Zizek, Lacrimae rerum. Kieslowski, Hitchcock, Tarkowski, Lynch. Przektad zbiorowy. Przedmowa
opatrzyt K. Mikurda. Krakéw 2007, s. 147-148.

47 P. Connerton, Jak spoteczeristwa pamietajq. Przeklad i wstep M. Napiorkowski. Warszawa 2012,
s. 52-53.
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straszliwego wysitku walki narodu z Niemcami, i wykazanie, Ze wylgcznie komunisci
podjeli i przeprowadzili walke z Niemcami. Ludzie Rosji nie spoczng, poki nie wykaza
tego choc¢by kosztem wymazania catych potaci faktow z historii. Nie fakty, tylko ko-
mentarze do faktéow tworza historie. Jesli fakt nie pasuje do komentarza - won z fak-
tem. Pod tym wzgledem marksisci pozostali wierni Heglowi, z ktérego sie i w innych
rzeczach wywodzg*.

W przytoczonej opinii - przypomnijmy, zapisanej w 1948 roku*® - przynajm-
niej jedno zdanie brzmi bardzo wspoélczesnie: ,Nie fakty, tylko komentarze do fak-
tow tworza historie”. Wielu przedstawicieli trzeciej sofistyki podpisaloby sie pod
tym zdaniem. Maria Dabrowska doskonale dostrzegta nici taczace rozmaitych
manipulatoréw i opisywaczy proceséw historycznych i, co wydaje sie tu szczeg6l-
nie wazne, zwrdcila uwage takze na to, jakie niebezpieczeristwa wiaza sie z tego
rodzaju dziatalnoscig. Chodzi przede wszystkim o zanegowanie jakiejkolwiek in-
dywidualnej czy zbiorowej odpowiedzialnosci za czyny z przesziosci. Leopold
Tyrmand wyjasniat: ,Skoro historia reguluje si¢ samoczynnie, jak najnowszy zega-
rek szwajcarski nie wymagajacy nakrecania, wszystko jest wiec zdeterminowane
przez nieodwracalny proces, a pojecie takie jak moralna odpowiedzialnos¢ - jed-
nostkowa czy spoleczna - nadaja sie na ztom”50. Tyrmand juz w latach 60. moéwit
tez o ,neosofistyce jako odrodzonej galezi filozofii”:

Dzi$ na Zachodzie w warunkach wolnosci badan liczni romantycy socjologii, senty-
mentalni political scientists i spekulatywni psycholodzy grzebia sie gorliwie w nieskon-
czonoéci wersji o ideowych egzystencjach bylych stalinowcéw. Faktem jest, ze ci ostatni
wyprodukowali gigantyczna literature o swych wiarach i bélach pelna tak przepastnych
eufemizmoéw, ze mozna juz méwié o neosofistyce jako o odrodzonej gatezi filozofii>.

Czy wymienione zjawiska zamykaja sie¢ w jednym okresie, komunistycznych
manipulacji zwigzanych z okreslong ideologia i systemem politycznym? Nie tylko
zasady trzeciej sofistyki, absorbowane i przystosowane do nowych potrzeb, ale
i refleksje takie jak ponizsza, wyrazona przez Piotra Kozaka:

48 M. Dabrowska, Dzienniki powojenne 1945-1949. Wybor, wstep i przypisy T. Drewnowski. War-
szawa 1996, s. 206.

49 Co nie znaczy, ze Maria Dabrowska zaprzestala pézniej odnotowywania faktéw dotyczacych
zamazywania historii, zacytujmy dzienniki z kolejnej dekady: ,»Po prostu« z 12 V [1957] zademon-
strowalo fotokopie z »Materialéw do dziejéw postepowej publicystyki« wydanych przez IBL pod
redakcja Ewy Korzeniewskiej. Pokazano tam dwutygodnik wileniski »Karta« z 1 VI 36 roku ze spisem
wspolpracownikéw. Red. IBL-u sfalszowala ten spis w stylu »no facts« Orwella - wymazujac z niego
nazwisko Mitosza. Druga fotokopia »Po prostu« jest reprodukcja oryginalu i zawiera nazwisko Mito-
sza. Kiedy skoriczg sie takie kompromitacje?”. M. Dabrowska, Dzienniki powojenne 1955-1959. Wybér,
wstep i przypisy T. Drewnowski. Warszawa 1996, s. 234.

50 L. Tyrmand, Cywilizacja komunizmu. Londyn 1992, s. 116.

51 Ibidem, s. 257.
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Po trwajacym ponad potwieku procesie destalinizacji wydaje sig, Ze ostatecznie wy-
zwolilismy sie z wszelkich z nim zwigzkéw. Niestusznie. Wystarczy rozejrzec sie wo-
kol siebie, popatrze¢ na nasze miasta - i w Polsce, i w catej Europie Srodkowo-
Wschodniej. Wiekszos¢ pomnikéw zdotaliémy wysadzi¢. ZmieniliSmy nazwy ulic. Ale
te ulice i stojgce przy nich domy pozostaty. Chcemy tego czy nie, jestesmy i bedziemy
dzie¢mi Stalina ...5

wydaja sie wola¢ o ostroznos¢ w odsylaniu do przesztosci zjawisk ksztaltowania
historii wedle biezacych potrzeb ideologicznych. Obok historycznego pojecia ,, sta-
linizmu” i wlasciwych mu praktyk, wskazuje sie wspélczesnie na nurty ,neostali-
nizmu”. John Radzitowski okreslenie ,dyskurs neostalinowski” odnosi do szkotly
polskich studiéw historycznych, ktéra powstala i rozwinela sie¢ w ciggu ostatniego
dziesieciolecia w USA:

Celem neostalinizmu jest calosciowe przepisanie od nowa historii Polski, a nastepnie
catkowita zmiana polskiej kultury i tozsamosci. Praktycy neostalinizmu daza do stwo-
rzenia nowej ,$wieckiej” polskiej tozsamosci, ktéra uwazaja za bardziej o§wiecong, po-
stepowa i ogdlnie gérujaca nad wszystkim, co przeszle - w sumie chodzi wiec o nowe-
go, postmodernistycznego Polaka3.

Radzitowski uwaza, iz rozprzestrzenienie si¢ neostalinizmu mozna takze in-
terpretowac jako odpowiedz na zmiany, jakie nastapily w polskim zyciu intelektu-
alnym po 1989 roku:

Neostalinizm mozna postrzegac [...] jako ofensywe stanowiaca odpowiedz na zamie-
szanie panujace w polskim zyciu intelektualnym, kulturowym i spolecznym po 1989 r.
W zwiazku z tym, warunki debaty i sposob patrzenia na nowozytna historie Polski by-
ty lub wydawaly sie by¢ uchwytne dla kazdego, kto tylko pragnal uczestniczy¢ w wal-
ce o ,rzad dusz”. W sferach polityki i ekonomii nowe polskie elity otwarcie moéwity
o ,dogonieniu” Europy, a w wielu wypadkach usitowaly wyzby¢ sie zewnetrznych
znamion tozsamosci polskiej na rzecz ,europejskiej”. Duch czaséw sprzyjat wiec pol-
skiej wersji ,dlugiego marszu poprzez instytucje”, wylansowanej przez takich marksi-
stowskich ideologéw jak Antonio Gramsci, a nastepnie przez tzw. szkole frankfurcka,
ktéra przeniosta marksizm ekonomiczny na plaszczyzne kulturowa>.

Taki sposéb rozumowania oznacza, ze stosunkowo nieliczna elita - to wlasnie
wiréd jej cztonkéw upatrywali swoje miejsce zaréwno stalinowcy, jak i wspoélcze-
$nie neostalinowcy - jest w stanie zmieni¢ spoleczeristwo i jego historie, tradycje,

52 P. Kozak, Stowo wstepne. W: B. Groys, Stalin jako totalne dzieto sztuki. Przet. P. Kozak. Warszawa
2010, s. 11.

% ]. Radzitowski, Dyskurs neostalinowski w polskich studiach historycznych w Stanach Zjednoczonych.
W: Zlote serca czy zlote iniwa? Studia nad wojennymi losami Polakéw i Zydéw. Redakcja naukowa
M. J. Chodakiewicz, W. ]J. Muszyniski. Warszawa 2011, s. 260.

54 J. Radzitlowski, ibidem, s. 267.
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przekonania i przyzwyczajenia. Tak budowany model edukacji ma, oczywiscie,
szerszy zasieg niz amerykarnska szkota historykéw - skupiona przede wszystkim
na przepisywaniu Holocaustu - ma tez i krajowy wymiar. Po obchodach rocznicy
zbrodni w Jedwabnem w dyskusji redakcyjnej Marcin Krél napisat m.in.:

Jakakolwiek zatem mogtaby zaistnie¢ wspodlnota okreslana mianem ,polskosci” czy
,ojczyzny”, to bedzie musiata by¢ zbudowana niemal na nowo. Odbudowana na gru-
zach. I nic w tej odbudowie juz nie pomoga te skladniki pamieci zbiorowej i wyobrazni,
ktére dotychczas dobrze funkcjonowaly, czyli romantyzm, ,przerabianie zjadaczy
chleba w anioly”, Mochnackiego ,brukowanie Polski szlacheckimi herbami”, wspo-
mnienia pokolenia naszych rodzicéw i dziadkéw z czaséw AK i caly ten typ tradycji®.

Korzenie metaforyki budowlanej, ktéra tak chetnie postuguje sie Marcin Krdl,
tkwiag w czasach stalinowskich. To wtedy wymyslono projekt odbudowywa-
nia/budowania nowej Polski, nowego polskiego spoleczenistwa, a w pierwszym
szeregu walki o nowa Polske byli, oczywiscie, ,inzynierowie dusz”%. W podsu-
mowaniu wywodu Kréla czytamy m.in.: ,,dzieje honoru w Polsce skornczyly sie.
Moze tak musiato by¢, moze rewolucja demokratyczna musiata do tego doprowa-
dzi¢, ale co dalej? Nie wiem. Chyba tylko wielki, ale staly, codzienny wysilek ree-
dukagji i resocjalizacji na skale calego spoleczeristwa, facznie z nami, bo od siebie
trzeba zaczynac¢”57. Gdyby w wypowiedzi tej zastapi¢ , rewolucje demokratyczng”
»rewolucja socjalistyczng”, cytat ten doskonale miescilby sie w publicystyce stali-
nowskiej lat 50.: ten sam fatalizm historii i to samo zadanie powszechnej edukacji
(oraz resocjalizacji - resocjalizuje sie wszak przestepcéw, ktorymi w dyskursie
Kréla zostali wszyscy Polacy). To samo jest takze odrzucenie pewnych okreséw
(faktéw) kulturowych i historycznych, a uprzywilejowanie innych. Wreszcie - te
same zabiegi retoryczne sluzg podobnemu celowi - formowaniu nowego, w zato-
zeniu, moéwcy, lepszego czlowieka, tym razem jednak nie , czlowieka socjalistycz-
nego”, ale ,dobrego Europejczyka”3s.

Mozna, oczywiscie, powiedzie¢, ze dyskurs publicystyczny zawsze charakte-
ryzuje si¢ uproszczeniami, a zaobserwowac to mozna i na wielu innych przykla-
dach®. Nie wydaje sie tez, by jego uczestnicy zdawali sobie sprawe z rodowodu

% Akt skruchy i co dalej? Rozmowa w redakgji ,Res Publiki Nowej”. W: Przeciw antysemityzmowi
1936-2009. T. 3. Wyb6r, wstep i opracowanie A. Michnik. Krakéw 2010, s. 611.

56 Zob. M. Borwicz, Inzynierowie dusz. ,Zeszyty Historyczne” 1963, nr 3, s. 121-163.

57 Akt skruchy i co dalej?, op. cit., s. 612.

% Daje tu o sobie zna¢ mechanizm ,hegemona zastepczego” opisany przez Ewe Thompson, zob.
E. Thompson, op. cit., s. 116-125.

5 Andrzej Nowak przypomniat opinie Jacka Zakowskiego o rocznicy wybuchu powstania stycz-
niowego: , Publicysta Jacek Zakowski [...] na falach eteru wyrazit oburzenie, iz Senat nie byt tak prze-
zorny jak Sejm i jednak powstanie styczniowe uznat za godne uznania specjalnymi obchodami w 150.
Rocznice. »Bym sie zawahal, czy akurat te tradycje, bezmysélnej, beznadziejnej, bezsensownej walki,
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swego myslenia, a to juz, by¢ moze, znak nie tylko braku wiedzy (o ktéra trudno
posadzaé profesoréw uniwersytetow w roli publicystow), ale i tkwienia w pew-
nym sposobie myslenia, ktérego wspélnym mianownikiem jest wlasnie sofistyka,
majaca na celu uzyskanie doraznych korzysci ideologicznych.

Pokazmy to zjawisko na przykladzie gry stowami , patriotyzm” i ,faszyzm”.
Oba byly mocno osadzone w tradycji komunistycznej i p6zZniejszej stalinowskiej,
oba maja bogata wspodlczesna reprezentacje w polskim dyskursie ponowocze-
snym. Marci Shore opisata taka oto rozmowe miedzy Stalinem i Wandgq Wasilew-
ska: ,Stalin sam zaproponowal nazwe Zwiazek Patriotow Polskich. Wasilewska
nie byla z niej zadowolona. Powiedziala Stalinowi, ze w Polsce stowo , patriota”
skompromitowalo sie i jest powszechnie kojarzone z nacjonalizmem. Na to Stalin
zapewnil j3, Ze kazdemu stowu mozna nada¢ nowaq tres¢”®0. JesteSmy w samym
centrum sofistyki w wydaniu stalinowskim. Zgodnie z nig, kazdemu stowu mozna
nada¢ dowolng tre$¢, odpowiadajaca ideologii méwcy. Fakt skompromitowania
stowa ,patriota” w érodowiskach komunistycznych potwierdza np. Pawet Spie-
wak. Piszac o czlonkach KPP zauwaza, iz ,[...] komunistom slowo patriotyzm
dziwnie si¢ mieszalo z potepianym nacjonalizmem [...]”¢1. Nie byl to jednak
dziwny przypadek, jak sugeruje zastosowana stylistyka Spiewak, ale z rozmystem
zaplanowana desemantyzacja, otwierajaca droge do internacjonalizmu, ktéremu
na przeszkodzie, cho¢ z innych powodéw, staly i patriotyzm, i nacjonalizm.
W publicystycznym dyskursie ponowoczesnym obserwujemy kolejna odstone za-
biegéw na pojeciu patriotyzmu, grajaca na podobnej nucie ,skompromitowania”.
Magdalena Sroda, pisze, iz: ,Stowo »patriotyzm« kojarzy sie z agresja lub ze
$miertelng nuda. Najwiekszymi »hard« patriotami s w Polsce kibice klubéw pil-
karskich”62. Mozna powiedzie¢, ze autorce ,dziwnie miesza si¢” patriotyzm
z agresja i jednoczesnie z nuda, i dostrzec typowa dla dyskursu ponowoczesnego
hybrydyzacje jezyka (majgca zapewne podkresli¢ nowoczesnos¢ jezyka Autorki,
nawet jedli jest ona nieco na bakier z logika uzywanego jezyka - szto chyba raczej o
,hard-core” patriotow?), ale mozna tez tu dostrzec typowe dla chwytéw sofistycz-
nych zabiegi desemantyzacyjne. Podobnym - nie jesteSmy w stanie przytoczy¢

cho¢ z cala pewnoscia szlachetnej, ofiarnej i patriotycznej, nalezy czci¢ wtasnie teraz, kiedy wracajg
groznie i bezsensownie w polskim mysleniu i polskiej polityce? Czy nadymac ten balon?«. A zatem
szlachetnos¢ (niestety), ofiarnos¢ i patriotyzm znéw zagrazaja - jakiemus$ mysleniu, nadziei i sensowi
- uwaza redaktor Zakowski. Podkreslmy w jego interpretacji stowo ,znéw”. Ono wydaje sie najtraf-
niejsze. Tak oceny powstania, jego znaczenia w polskiej historii sie zmieniaja, niektére powracaja po
latach, inne ze wstydem jakby zanikaja”. A. Nowak, Powstanie styczniowe. Obrazy polskiej pamieci.
»~Do Rzeczy” 2013, nr 1, s. 63.

60 M. Shore, Kawior i popidt. Zycie i $mierc pokolenia oczarowanych i rozczarowanych marksizmen. Przel.
M. Szuster. Warszawa 2012, s. 285.

61 P. Spiewak, Zydokomuna. Interpretacje historyczne. Warszawa 2012, s. 110.

62 M. Sroda, Patriotyzm jest nudny. ,Wprost” 2011, nr 19, s. 40.
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wszystkich - przyktadem moglaby by¢ wypowiedz dziennikarza TVN 24, tak oto
skomentowana przez Rafala A. Ziemkiewicza, analizujacego réznego rodzaju wy-
powiedzi medialne na temat katastrofy smolenskiej i pézZniejszych, zwigzanych
z nig wydarzen:

Od poczatku lat 90. nie czytalem tak wielu wyznan panicznego strachu przed Polaka-
mi, ale nawet wtedy nikt nie pozwolil sobie wypowiedzie¢ sie tak, jak uczynil to przed
kamera TVN 24 Grzegorz Miecugow: ,Zatoba moze obudzi¢ demona polskiego patrio-
tyzmu. Zacznie si¢ walka na patriotyzmy, na to, kto jest lepszym Polakiem”. [...]. Jak
mozna, nawet wskutek lapsusu, méwié¢ o cnocie patriotyzmu jako o ,demonie”? Nawet
Adam Michnik w najbardziej rozhisteryzowanych tekstach z poczatku III RP, w kto-
rych wieszczyl w Polsce Jakobinizm, wieszanie na latarniach i faszystowska dyktature,
nie posunal si¢ dalej niz do ,demonéw nacjonalizmu”. Ale stowa opiniotwdérczego pre-
zentera TVN 24 nie byly pomylka czy przejezyczeniem skoro najwyrazniej za rzecz
grozng uwaza on ,walke na patriotyzmy” .

Skojarzenie nacjonalizmu i patriotyzmu nie jest, oczywiscie, przypadkowe.
Jeffrey C. Alexander zauwazyl, ze w skutek przemian ponowoczesnych:

to ,nacjonalizm”, a nie tradycjonalizm, komunizm, czy: ,Wschéd” zaczyna stanowic
najwazniejsze wyzwanie dla nowo zuniwersalizowanego dyskursu dobra. ,,Nacjona-
lizm” to nazwa, ktérg intelektualisci i opinia publiczna coraz czesciej nadaja obecnie
negatywnym antynomiom spoteczenistwa obywatelskiego. Okreélenia ,irracjonalny”,
»spiskowy” i ,represyjny” uznaje sie za synonimy silnych przejawéw narodowosci
i zréwnuje z pierwotnoscig i niecywilizowanymi formami spolecznymi. Wygodnie
pomija sie fakt, iz spoleczenistwa obywatelskie zawsze przyjmowaly posta¢ narodowsg;
lekcewazy sie tez trwaly nacjonalizm wielu samych ruchéw demokratycznych®.

Podobng zalezno$¢ miedzy sofistyka stalinowska a wspodlczesng dostrzec
mozna w operowaniu pojeciem ,faszyzm”, ktére w dyskursie publicznym zrobilo
zawrotng kariere jako uniwersalna obelga obstugujaca wszystkich wrogéw® - cze-
sto tez, ponownie nie przez przypadek, 1aczona z , patriotyzmem”. Przyjrzyjmy sie
zrédtom. Arthur Koestler zwrécil uwage, iz ,wedtug partii [komunistycznej -

6 R. A. Ziemkiewicz, Kampania w cieniu pogardy i strachu. ,Rzeczpospolita” 2010, nr 94, s. 16. Prak-
tycznie cata kampania ,antysmolefiska” przybierala forme sofistycznego chwytu , argumentum ad me-
tum (odwolanie sie do strachu)”, zob. B. Witkowska-Maksimczuk, op. cit., s. 171; P. H. Lewinski,
Neosofistyka, op. cit., s. 172.

64]. C. Alexander, Nowoczesnosc, antynowoczesnosé, ponowoczesnosc i neo-nowoczesnosc. Jak intelektua-
lisci wyjasniajq ,nasze czasy”. W: Idem, Znaczenia spoleczne. Studia z socjologii kulturowej. Przel.
S. Burdziej, J. Gadecki. Krakéw 2010, s. 184.

% Jest to odmiana erystycznego chwytu ,argumentum ad Hitlerum”, jak wyjasnia Barbara Witkow-
ska-Maksimczuk (op. cit., s. 159): ,Chwyt ten jest odmiang [...] argumentu ad personam. Polega na
dyskredytacji danej tezy tylko dlatego, ze kojarzona jest z osoba lub grupa ludzi o ztej reputacji”. Zob.
takze P. H. Lewinski, Neosofistyka, op. cit., s. 175.
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przyp. MMS], kto nie byl z nami, byl faszysta. Socjalistow nazywano »socjalfaszy-
stami«, katolikéw »klero-faszystami, trockistéw »trockisto-faszystami« i tak da-
lej”¢6. Siegnijmy tez do paru charakterystycznych cytatéw z Historii Wszechzwigz-
kowej Komunistycznej Partii (bolszewikow):

Ukryli oni [m.in.: Zinowjew, Kamieniew, Jewdokimow - przyp. M.M.S.] swa Iacznosé
z Trockim. Ukryli, Ze wraz z trockistami zaprzedali sie szpiegowskim wywiadom fa-
szystowskim, ukryli swa dziatalnos$¢ szpiegowska i szkodnicza. Zinowjewowcy ukryli
przed sadem swa tacznos$é z bucharynowcami, ukryli fakt istnienia zjednoczonej troc-
kistowsko-bucharynowskiej bandy najemnikéw faszyzmu®”.

W innym miejscu: ,Przygotowywali oni [Trocki, Zinowjew, Kamieniew -
przyp. MMS] porazke ZSRR na wypadek najazdu imperialistéw, stali sie defety-
stami w stosunku do paristwa robotniczo-chlopskiego, stali sie¢ nikczemnymi stu-
gusami i agentami faszystéw niemiecko-japoniskich”¢8. I jeszcze: ,W postaci trocki-
stow, zinowjewowcéw zdobyl sobie faszyzm wiernych stuguséw, uciekajacych sie
do szpiegostwa, szkodnictwa, terroru i dywers;ji [...]”¢.

Jednym z przykladéw narastajacego wraz z internacjonalnym rozwojem stali-
nizmu uogodlnieniem pojecia ,faszyzm”, polaczonego z projektem przepisywania
historii, moze by¢ podrecznik pt. Literatura migdzywojenna Ryszarda Matuszew-
skiego z roku 1953, w ktérym znajdowat sie podrozdzial: Poeci w stuzbie faszyzmu.
Tym mianem okresleni zostali: Jan Lechon, Kazimierz Wierzynski i Jozef Lobo-
dowski”. W pézniejszych redakcjach autor , przestal operowac retoryka charakter-

% A. Koestler, Plomieti i 16d. Przygody mojego zycia,. Przet. W. Jezewski. Warszawa 2009, s. 218.
Co ciekawe, poglady lewicowe moga tez by¢ faszystowskie, zob. J. Goldberg, Lewicowy faszyzm. Ta-
jemna historia amerykariskiej lewicy od Mussoliniego do polityki zmian. Wstep L. Balcerowicz. Przel.
L. Jeczmyk, J. Lang. Poznan 2010.

67 Historia Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow). Krétki kurs. Pod red. Komisji
KC WKP(b). Zaaprobowany przez KC WKP(b). 1938. Warszawa 1949, s. 369. Maria Hirszowicz (Pu-
tapki zaangazowania. Intelektualisci w stuzbie komunizmu. Warszawa 2001, s. 109) tak opisata manipulacje
zawarte w Historii: ,Jak dlugo fakty wymienione w Historii WKPb nie podlegaly weryfikacji -
a podlegac nie mogly w warunkach zaostrzajacego sie terroru - obraz tam zarysowany byl jak najbar-
dziej przekonywajacy. Swieta ksiega nie tylko podawata wiec prawdy, ktére nie podlegaty zadnej
dyskusji, ale odwotywata sie¢ do rozumu, do logiki dziejow, ktéra podwazaé mogli jedynie wrogowie
i glupcy. Ow racjonalizm fikdji, operowanie ktamstwami powigzanymi rygorami Zelaznej logiki, kon-
struowanie odpowiadajacego wladzy scenariusza przesziosci to zgota niezwykle osiagniecie w zakre-
sie propagandy”.

68 Historia Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikéw). Krétki kurs, op. cit., s. 370.

© Ibidem, s. 373.

70 Zob. R. Matuszewski, Literatura miedzywojenna. Warszawa 1953, s. 185-186. Pierwsze zdanie te-
go rozdzialu jest doskonalym przykladem chwytéw rodem z retoryki sofistycznej, od uogdlnienia
poczawszy na ,,obiektywnym” stwierdzeniu skoniczywszy (,bledy generalizacji”): , Wszystkie kierun-
ki antyrealistyczne w literaturze dwudziestolecia maja charakter obiektywnie wsteczny”. Rozdzialowi
o poezji towarzyszy rozdziat o prozie ,Pisarze w stuzbie reakqji i faszyzmu” (s. 262-270), a tu z kolei
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rystyczng dla marksistowskiego literaturoznawstwa wczesnych lat piecdziesia-
tych”71, a oznacza to m in., ze nie znalaz! sie w nim wspomniany wcze$niej , faszy-
stowski” podrozdzial. Wydawaloby sie, Ze po takich doswiadczeniach manipulacji
ideologicznych, ,faszyzm” i ,faszysta” nie moga funkcjonowaé¢ we wspoélczesnej,
wolnej, nowoczesnej Polsce. Pobiezne przejrzenie publicystyki epoki dowodzi jed-
nak czego$ wprost odwrotnego. Odwolajmy sie do paru wyrazistych przekladéw.
Monika Olejnik na poczatku programu ,Siédmy dzieri tygodnia” w Radiu Zet
(09.09.2012) stwierdzila, ze nie bedzie ,rozmawiaé o Januszu Korwin-Mikkem, bo
ten jest faszysta”, co zostalo nastepujaco skomentowane przez dr. hab. Rafata Pan-
kowskiego, autora m. in. ksigzki Neofaszyzm w Europie Zachodniej. Zarys ideologii:
»»Nie dziwie sie, Ze wielu osobom jego poglady kojarza sie z faszyzmem«”72. Nie
wchodzac w szczegoély sporu (Korwin-Mikke zostal nazwany faszysta za wypo-
wiedzi gloszace, ze powinnisémy oglada¢ zdrowych i piegknych sportowcéw, a nie
»zboczenicow i inwalidéw” wystepujacych na paraolimpiadzie), nie mozna nie do-
strzec sylogistycznego rozumowania, powolanego do rozstrzygniecia sprawy au-
torytetu naukowego??, w ktérym uogdlnienia i pominiecie przestanki prowadza
stluchacza do jednego wniosku. Faszysta zostal nazwany réwniez autor progra-
moéw telewizyjnych Wojciech Cejrowski, czego nie mogta przegapi¢ prawa strona
sceny politycznej’* i trudno sie dziwié, wszak to gléwna polska partie prawicowa
kwalifikowano do grona faszystéw przy zastosowaniu np. zasady malo wyrafi-
nowanej analogii - ,tudzacego podobienistwa” marszy organizowanych przez PiS

znalazlo sie miejsce dla Juliusza Kadena-Bandrowskiego (zamiast zdjecia pisarza na s. 265 zamiesz-
czono jego karykature!), Ferdynanda Goetla i Zofii Kossak-Szczuckiej.

71]. Smulski, , Przewietrzy¢ zatechlq atmosfere uniwersytetéw”. Wokét literaturoznawczej polonistyki do-
by stalinowskiej. Torun 2009, s. 129.

72 http:/ /natemat.pl/30509,monika-olejnik-korwin-mikke-jest-faszysta-jego-poglady-
rzeczywiscie-moga-kojarzyc-sie-z-faszyzmem (data dostepu: 12.12.2014).

73 W jego wypowiedzi , poglady” bezosobowo ,kojarza sie z faszyzmem” - mimo wiec iz , Kor-
win-Mikke nie jest faszysta w rozumieniu najbardziej klasycznym, historycznym tego terminu”
i mimo ze ,faszyzm jest ideologia i ruchem politycznym, ktéry w historii zapisal sie¢ w sposéb tragicz-
ny i nie nalezy tego terminu naduzywac¢” to ,pewne elementy mentalnosci i ideologii faszystowskiej
przetrwaty do dzisiaj”; te elementy (,wypowiedzi, ktére pochwalaja dyskryminacje, antysemickie
poglady, w ktérych Korwin-Mikke notorycznie odwoluje sie do stereotypu zydokomuny”) zostajg
w catej wypowiedzi Pankowskiego przypisane Korwin-Mikkemu, wniosek wiec, czy jest, czy nie jest
on faszysta nie wydaje sie trudny do wyciagniecia. Zob. http://natemat.pl/30509,monika-olejnik-
korwin-mikke-jest-faszysta-jego-poglady-rzeczywiscie-moga-kojarzyc-sie-z-faszyzmem (data dostepu:
12.12.2014).

74 ,Czolowym »faszysta« lat 90. zostal [...] showman - Wojciech Cejrowski. »Brunatny Kow-
boj RP«” - taki tytul dala ,Gazeta Wyborcza” oskarzycielskiemu artykulowi na temat telewizyjnej
audycji ,WC Kwadrans”. ,»On gra na faszystowskiej nucie« - méwit w tekécie Krzysztof Piesiewicz,
woéwczas cztonek Rady Programowej TVP. »Tak wladnie rodzi sie faszyzm i ja normalnie zaczynam
sie bac« - dodawat kolejny cztonek Rady, rezyser Piotr Lazarkiewicz”. D. Kania, J. Targalski, M. Ma-
rosz, Resortowe dzieci. Media. Warszawa 2013, s. 316.
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do marszy faszystowskich czy podobienistwa hasta ,Obudz sie Polsko” do budze-
nia Niemcéw w latach 307>. Analogia posrod zabiegéw erystycznych zawsze cie-
szyla sie duzym powodzeniem, gdyz mozna ja bylo z powodzeniem kierowa¢ do
mato wyksztalconej publicznosci. Swoista kulminacja efektu lustra, czyli stosowa-
nia przez przeciwnikéw tego samego odwréconego chwytu, bylo opublikowanie
na okladce ,W Sieci” (pazdziernik 2013) zdjecia Tomasza Lisa w mundurze hitle-
rowskim. Zapewne autorzy tego zabiegu woleliby nie pamietad, ze we wrzeéniu
1945 roku na tamach wychodzacych w Moskwie ,Nowych Widnokregéw” ukaza-
ta sie karykatura Bora-Komorowskiego z podpisem ,,Panopticum hitlerowskie”:

Karykatura Mieczystawa Bermana, przedstawiajaca b. dowédce AK, Naczelnego Wo-
dza Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie, gen. Dyw. Tadeusza Bora-Komorowskiego
z esesowska trupia czaszka na czapce jako przykiad ,interesujacej i niebanalnej twor-
czosci plastycznej [...]77.

Szafowanie ,faszyzmem”7”” - podobnie jak desemantyzacja patriotyzmu, a na-
wet calkowite odwrécenie znaczen, w wyniku ktérego stowo odbierane jako no-
$nik wartosci pozytywnych, staje sie stowem wstydliwym, czy obscenicznym - nie
ogranicza si¢ do dyskursu stricte publicystycznego, zaczelo wkracza¢ na teren
rozwazan dotyczacych literatury, zwykle zarezerwowany dla znawcéw. I w roli
znawcy wystapila Agata Bielik-Robson tworzac esej Tanato-mesjano-faszyzm.
O ostatnich odstonach polskiej symboliki mesjariskiej. Uzasadnieniem tytulu szkicu ma-
ja by¢ m.in. uwagi o wierszu Jarostawa Marka Rymkiewicza adresowanym do Ja-
rostawa Kaczynskiego. Wedtug Bielik-Robson , retoryka tego wiersza jest nie tyle
mesjariska, ile wprost - faszystowska”’8. Autorka wydaje sie nie dostrzegac¢ bledu
rozumowania, ktéry popetnia: skoro ,retoryka” jest ,wprost - faszystowska”, to
nie analizie tropéw mesjaniskich, ale analizie chwytéw retorycznych wtasciwych
dla faszyzmu nalezato poswieci¢ szkic. Taki zabieg dostarczytby zapewne argu-
mentéw, ale - pamietajmy, w trzeciej sofistyce nie liczy sie ,sila argumentu”, ale

75 http:/ /wyborcza.pl/1,76842,12473370,Nalecz__haslo__Obudz_sie_Polsko__przypomina_haslo.
html (data dostepu: 10.12.2014). Jest to realizacja jednoczesnie dwéch chwytéow erystycznych ,argu-
mentum ad Hitlerum”, (zob. wczesniejsze uwagi) i ,stabej analogii”. Jak wyjasnia Barbara Witkowska-
Maksimczuk (op. cit., s. 187): ,W sofizmacie tym zestawia si¢ jako podobne dwa przedmioty lub dwie
idee, ktorych podobienistwo jest jednak zbyt watle, by stanowi¢ podstawe dla poprawnego rozumo-
wania”. Zob. P. H. Lewinski, Neosofistyka, op. cit., s. 169.

76 Podajemy za: D. Baliszewski, A. K. Kunert, Ilustrowany przewodnik po Polsce stalinowskiej
1944-1956. T. 1: 1944-1945. Warszawa 1999, s. 567.

77 A zjawisko to narasta, cho¢ bywa rozmaicie cieniowane, np. w wywiadzie-rzece, ktérego ostat-
nio udzielita Agnieszka Graff, czytamy, iz w jej opinii: ,Stoimy w obliczu fali... by¢ moze faszyzmu,
ktora Polske zalewa i jesteSmy wobec niej bezradni”. Jestem stqd. Z Agnieszkq Graff rozmawia Michat
Sutowski. Warszawa 2014, s. 463.

78 Zatoba. Red. S. Sierakowski, A. Szcze$niak. Warszawa 2010, s. 211.
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jego sila oddziatlywania. Naladowana silnym tadunkiem negatywnym etykieta??
moze przekonac¢ skuteczniej niz drobiazgowa analiza (ktérej na dokladke stataby
na przeszkodzie konwencja utworu i realia historyczne). Zgodnie z poetyka tek-
stow postmodernistycznych, autorzy niniejszego wywodu mogliby postuzy¢ sie
w zakonczeniu watku ,faszystowskiego” przykladem zaczerpnietym z wlasnego
doswiadczenia i przywola¢ odbywajace sie w murach uczelni wyzszej zebranie
naukowe, na ktérym dyskutowano zaostrzenie kryteriow oceny. W kluczowym
momencie jeden z dziekanéw, ttumaczac sie ze swoich decyzji, powiedzial: ,nikt
nie chce by¢ faszysta”. Taki argument ma urok anegdoty rownie cennej w trzeciej
sofistyce, co zdolnoé¢ rozbawienia stuchaczy. W tym wypadku chyba jednak nie
u$miech bytby adekwatnym efektem.

Z poziomu publicystycznego przejdZzmy do popularnonaukowego, bo taki - ze
wzgledu na dobdr zrédel, wybrany typ narracji, wybidrcze osadzenie w stanie ba-
dan, tak samo wybidrcze opatrywanie przypisami autocytatow czy wreszcie -
publicystyczne polemiki w odpowiedzi na zarzuty merytoryczne - reprezentuja
prace Jana Tomasza Grossa®0. W tekstach Grossa kilkakrotnie pojawiajg sie naste-
pujace uwagi: ,Mysle, Ze nadeszla wreszcie pora rewizji naszej wiedzy historycz-
nej o epoce drugiej wojny Swiatowej”8l. Dalej autor wyjasnia, dlaczego nalezy
zrewidowaé nasza wiedze: ,dlatego, ze los Zydow byt w tych latach najbardziej
tragiczny i [...] w polskiej historiografii oméwiony niedostatecznie”s2. Gross sam
jednak stosuje - mistrzowsko postugujac sie sofistyczna metoda lustra, czyli sto-
sowaniem takich samych zabiegéw, jakie zarzuca przeciwnikowi - metode prze-
milczenia® i marginalizacji. W swych projektach nowej historii catkowicie prze-

7 Jest to chwyt erystyczny: ,stronnicza nazwa (etykietowanie)”, jak wyjasnia Beata Witkowska-
Maksimczuk (op. cit., s. 191): , Etykietowanie to nadawanie nazwy pogladom, zjawiskom, sytuacjom,
osobom, zgodnie z wlasng interpretacja; to kreowanie rzeczywistoéci przez uzywanie odpowiednich
nazw”.

80]. T. Gross, Sgsiedzi: historia zagtady zydowskiego miasteczka. Sejny 2000; Strach: antysemityzm
w Polsce tuz po wojnie: historia moralnej zapasci. Krakow 2008; Ztote Zniwa: rzecz o tym, co sig dziato na
obrzezach zagtady Zydéw. Krakéw 2011.

817, T. Gross, Upiorna dekada. Eseje o stereotypach na temat Zydéw, Polakéw, Niemcow, komunistéw i ko-
laboracji 1939-1948. Krakéw 2007, s. 13.

82 Ibidem, s. 13.

85 Bogaty katalog takich przemilczen i innych manipulacji Zrédtami i faktami podaja P. Gontar-
czyk, I. C. Pogonowski, T. Strzembosz, B. Musial, St. Meducki i J. Zaryn. W: Cena ,,Strachu”. Gross
w oczach historykéw. Wyboér publikacji pod red. R. Jaworskiego. Warszawa 2008. Sprzeciw wobec me-
tod stosowanych przez Grossa wyrazil tez Marek Jan Chodakiewicz. Ze wzgledu na zwiazki narracji
Grossa z szerszym, omawianym tutaj nurtem metodologicznym, zacytujmy wiekszy fragment jego
wypowiedzi: ,»Strach« przyczyni sie do utrwalenia na Zachodzie stereotypu »polskich obozéw kon-
centracyjnych« i postuzy jako kolejny przyktad eksterminacyjnego charakteru »polskiego antysemity-
zmu«. Co gorsza, jakiekolwiek sprzeciwy wobec skrajnych tez zawartych w »Strachu« zostang
uznane za dowdd, ze Polacy nadal pozostaja antysemitami [...]. Naturalnie, mozna sie cieszy¢
i zazdrosci¢, jak robi to »Gazeta Wyborcza« piérem jednego z recenzentéw, ze Gross do perfekcji opa-
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milcza np. meczenstwo Romoéws4, marginalizuje zas meczenistwo Polakéw, co wie-
cej — do ostatniego celu uzywa ironii. Zacytujmy fragment wiericzacy analize eseju
Jana Jozefa Lipskiego: ,[...] uzyskujemy wrazenie swoistej rownowagi: po jednej
stronie olbrzymia liczba zamordowanych Zydéw, po drugiej zasé (wprawdzie
liczebnie mniejsza) - grupa zamordowanych Polakéw, ztozona z ludzi wyjatko-
wych, bojownikéw o wolnos¢, generala i tysiecy zotnierzy”s>. Szczegélne uprzywi-
lejowanie ironii w czasach trzeciej sofistyki nie jest przypadkowe. Na to zjawisko
juz w polowie lat 70. zwroécit uwage Walter Jackson Ong:

w przeszlosci ironia wzbudzala niewielka uwage badaczy, podczas gdy dzisiaj moze
by¢ i czesto bywa obsesja, zastepujac nawet metafore jako ulubiong starg kosé, w ktéra
sie¢ wgryzali badacze. Narrator niewiarygodny [...], ktéry, jak pokazal Wayne Booth,
jest duzo bardziej funkcjonalny w prozie dzisiejszej niz kiedykolwiek w przesztosci, na-
lezy do gtéwnych wytwoércéw olbrzymich efektéw ironicznych, niewiarygodnosé sta-
nowi bowiem istote ironii: nie trzeba ufa¢ oczywistemu sensowise.

Walter Ong przypomnial - nalezy o tym pamietaé, takze w odniesieniu do
wspolczesnych ironistéw - ze ,Eiron w klasycznej grece byl obtudnikiem, kims,
kto powiedzial mniej niz pomyélal, a w konsekwencji byl oszukaniczym tajdakiem,

nowat zasady dyskursu kulturowego, ktéry dominuje obecnie na Zachodzie. Rzekomo w ten sposéb
najlatwiej tlumaczy¢ dzieje Polski cudzoziemcom, Polakom natomiast mozna pomoéc rozliczy¢ sie
z ich jakoby ponura przeszloscia. Nie jest to prawda. Przyklad profesor Ewy Thompson [...] pokazuje,
Ze jest inaczej [...] historia Polski ze wzgledu na zabory i p6t wieku sowieckiej okupacji powinna by¢
rozwazana przez pryzmat modelu kolonialnego [...]. Tylko ze Ewa Thompson nigdy nie odrzucita
arystotelesowskich zasad na rzecz postmodernizmu i dekonstrukcji. Cena ,Strachu”, op. cit.,
s. 272-273.

84 Jest to zjawisko powszechne, ktore juz niejednokrotnie zyskato sobie odpowiedz. Norman Fin-
kelstein (Przedsigbiorstwo holokaust. Przel. M. Szymanski. Warszawa 2001, s. 92-94) pisal np.: , Hitle-
rowcy wymordowali okolo pét miliona Roméw, co proporcjonalnie réwna sie stratom poniesionym
przez Zydéw. [...] uznanie ludobdjstwa wobec Roméw oznaczaloby utrate wylacznosci Zydéw na
holokaust i w konsekwengji utrate zydowskiego »kapitalu moralnego«. [...] gdyby hitlerowcy prze-
gladowali tak samo Roméw i Zydéw, to ewidentnie podwazaloby to dogmat, iz holokaust stanowit
apogeum tysiacletniej nienawiéci gojéw do Zydéw”. Romowie powoli wkraczaja do narracji
o Holocauscie, choé¢ czasami ich dotychczasowa nieobecnoé¢ zyskuje sobie zaskakujace wyjasnienia.
D. L. Bergen (Wojna i ludobdjstwo. Krotka historia Holokaustu. Przel. R. Witkowski, M. Sosnowska.
Poznan 2011, s. 31) wielokrotnie wspomina o meczenistwie i §mierci Romoéw, brak solidnych opraco-
wan na temat Zaglady Roméw wyjadniajac na przyklad tak: ,Wydaje sie, ze tradycja romska zawsze
byla bardziej powiazana z terazniejszoécia, a nie z przeszloscig, bardziej méwiona niz spisana. Wieki
przesladowan spowodowaly, ze zachowywano ograniczone kontakty z ludZzmi spoza tej wspdlnoty”.
Badaczka stara sie przekonaé, ze to ,tradycja romska”, a wiec sami Romowie sg winni temu, iz ich
tragedia w czasach Holokaustu jest/bywa przemilczana.

85 J. T. Gross, Upiorna dekada, op. cit., s. 21.

86 W. J. Ong, Od mimesis do ironii: pismo i druk jako powloki gtosu. W: Idem, Osoba - swiadomos¢ - ko-
munikacja. Antologia. Wyboér, wstep, przeklad i opracowanie J. Japola. Warszawa 2009, s. 103-104.

68



Marta Skwara, Marek Skwara, O sofistyce wspotczesnego dyskursu humanistycznego

przeciwienistwem osoby szczerej, uczciwej. Ironia - eiron, byla czym$ odpycha-
jacym”87.

Przemilczenie stosowane przez Grossa dotyczy tez faktu, iz przepisywania
Zaglady dokonywano juz kilkakrotnie i nie zawsze z dobrym skutkiem. Tom
Segev pisal

Wydaje sig [...], ze z dwoéch lekgji Zagtady - humanistycznej i nacjonalistycznej - wy-
grala ta druga. ,Dziedzictwo Zaglady” w formie w jakiej nauczane jest w szkotach
i propagowane przez narodowe uroczystosci, zacheca do zaéciankowego szowinizmu.
Czeste powolywanie sie na Zagtade w polityce izraelskiej moze by¢ mylace: nie jest
tatwo odrézni¢ szczere rozpamietywanie od manipulacji argumentami siegajacymi do
Zaglady. Kazdy, kto prébuje zrozumie¢ spoteczenistwo Izraela, musi nauczy¢ sie roz-
rézniania tych dwoch postaws®s.

Zauwaza takze - co w analizowaniu tego, jak wspédlczesnie funkcjonuje argu-
mentacja odwolujgca sie do historii, nie jest bez znaczenia - ze ,W miare jak Za-
glada przechodzi do coraz odleglejszej historii, wnioski z niej plynace staja sie
argumentami w zacieklej walce o ksztalt wspoélczesnej polityki, ideologii i moral-
nosci”8?, a uwaga ta nie dotyczy tylko debat toczacych sie wspoétczesnie w Izraelu.
Sprzyja temu obowiazujacy w humanistyce paradygmat, przyznajacy przewage
interpretacji nad obiektem (znakomicie pisata o tym juz Maria Dabrowska, zob.
uwagi powyzej). Eric W. Rothenbuhler, dyskutujac z pogladami Fisha, pisat:

Niektorzy badacze, tacy jak Fish [...], przyznaja wigksze znaczenie interpretacji niz jej
obiektowi. Jednak ze wzgledu na cele, jakie stawia sobie komunikacja spoteczna, nale-
zy pamietad, ze istnieje obiekt interpretacji, przedmiot fizyczny znajdujacy sie w fizycz-
nym otoczeniu, posiadajacy zmystowo rozpoznawalne cechy, bez ktérych interpretacja
nie bylaby mozliwa. Nawet, jezeli sie okazuje, ze obiekt tekstowy nie jest tym, czego
oczekujemy - nie pozwala sie nagiag¢ do woli czytajacego, poniewaz nie pozostaje juz
w zwigzku ze swoim autorem, niezalezny od woli, ktéra go niegdy$ uksztattowata - in-
terpretator ma swobode interpretacji, ktéra nie jest mozliwa w sytuacjach interakcji
spotecznej [...]%.

Postmodernistyczne oderwanie od rzeczywistosci, mimo deklaracji odejscia od
~twardych” metodologii i ideologii, daje - szczegélnie w odniesieniu do obszaréw
wczesniej silna ideologia zainfekowanych - podobne rezultaty, co ideologiczne
dowodzenie jednej stusznej racji. Tu i tam mamy do czynienia z ,racjonalizmem

87 Ibidem.

88 T. Segev, Siodmy milion. Przel. B. Gadomska. Warszawa 2012, s. 483.

89 T. Segev, Siddmy milion, op. cit., s. 16.

% E. W. Rothenbuhler, Komunikacja rytualna. Od rozmowy codziennej do ceremonii medialnej, op. cit.,
s. 87-88.
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fikcji”9, przy wyrazistym zastosowaniu $rodkéw sofistycznych, realizujacych sie
w podobnych dziedzinach, z ktérych historia, w tym takze historia literatury, jest
jedna z najwazniejszych.

Przejdzmy do poziomu naukowego, ktérego uczestnicy - jak chcialby Rorty -
powinni cechowac sie ,szacunkiem dla pogladéw kolegéw, ciekawoscia, checia
zapoznania si¢ z nowymi danymi i ideami”®2. Nie jest tajemnica, ze w przypadku
historii literatury polskiej, pisanej pod dyktando stalinistow, szczegélnie roman-
tyzm narazony byl na manipulacje. Michat Glowinski zauwazat:

Stalinowska wizja polskich tradycji artystycznych byla wysoce restrykcyjna, lansowano
tak zwane kierunki postepowe i realistyczne [...], a w nich nie miescil sie na przykiad
barok, traktowany jako przejaw religianctwa, nie miescila sie¢ duza cze$¢ romantyzmu,
nie tylko Krasiniski i Norwid, ale takze wiele rzeczy z dorobku Mickiewicza i Stowac-
kiego®.

A w innym miejscu:

Pozytywna kwalifikacja tak zwanego romantyzmu postepowego byla w owym czasie
mozliwa, bo nakltadala sie na frazes rewolucyjny, w okresie stalinowskim cieszacy sie
jeszcze bujnym zyciem. Paradoksalnie, taczenie rewolty romantycznej z ,,rewolucyjno-
Scig” stalinowska odbieralo romantyzmowi wszelkie rewolucyjne tresci, a posrednio
wprowadzalo je we frazesowiczowskie uniwersum funkcjonujace w tamtych czasach.
I o to wlasnie chodzito. Podziat miat inne jeszcze dogodne strony. Pozwalat pozby¢ sie
tych romantykéw, ktérzy - jak Krasiniski - byli programowo katoliccy, a w polityce -
konserwatywni. Zadaniem historii literatury stalo sie totalitaryzowanie przeszlosci®.

Problem , programowo katolickiego” Krasifiskiego powrdcil jak bumerang
w epoce ponowoczesnej. Pawel Spiewak doé¢ znaczaco wskazat tak oto sformu-
towana kwestie:

Najmocniej zabrzmiato [...] ostrzezenie przed zydowska z ducha i ciala rewolucja
w Nie-boskiej komedii Zygmunta Krasifiskiego. Ten utwér - ku memu zdziwieniu -
uwazany jest za wielki romantyczny dramat [...]. Obraz spisku pojawiajacy sie w dra-
macie Krasifiskiego przywodzi na mysl wydane wiele dziesigtkéw lat temu Protokoty
medrcéw Syjonu”%.

91 Pojecie to wprowadzila Maria Hirszowicz, Putapki zaangazowania. Intelektualisci w stuzbie komu-
nizmu, op. cit., s. 109.

92 Por. przyp. 22.

9% M. Glowinski, Pazdziernik 1956: wielkie otwieranie. W: Idem, Realia, dyskursy, portret. Studia
i szkice. Krakow 2011, s. 42.

9 M. Glowinski, Dzieje romantyzmu w PRL-u (Najkrotszy kurs). W: Idem, Realia, dyskursy, portrety,
op. cit., s. 72.

9% P, Spiewak, Zydokomuna, op. cit., s. 32-33.
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Nie tylko wyrazenie prywatnej opinii wydaje sie mato stosowne w dyskursie
naukowym (dodatkowo: w dyskursie innej dyscypliny, cho¢by byl to dyskurs
postmodernistyczny), ale i dos¢ dowolne poréwnanie ostatecznie dyskredytujace
rzekomo ,wielki romantyczny dramat”%. Przywolanie Protokotéw - apokryfu
w zaden sposéb z dzietem Krasiniskiego nie zwigzanego - poetyka , przychodzenia
na mysl” od wykazania jakichkolwiek zwigzkéw jednak zwalnia - miato na celu
postawienie dramatu romantycznego poza mozliwoscia wszelkiej dyskusji,
o czym boleénie przekonatl sie Umberto Eco. To jego postmodernistyczna fikcja -
Cmentarz w Pradze - powieéciowa hipoteza powstania Protokotow medrcow Syjonu
nieroszczgca sobie zadnej pretensji do wyrazania prawdy historycznej, zostala od-
sadzona od czci i wiary, a jej autor okrzykniety zostal w Pradze ,niezamierzonym
antysemita”®’, bo w swej powiesci jednoznacznie nie skrytykowal antysemickich
Protokotow. Nietrudno zgadna¢, jaki los moze spotkaé dzieto literackie w obszarze
kulturowym, w ktérym spory o antysemityzm osiagaja apogeum.

Warto zwréci¢ uwage na jeszcze jeden mechanizm perswazyjny, a mianowicie
na zmiany dokonywane w kanonie literackim. Z jednej strony Pawetl Spiewak
dziwi sie, ze Nie-boska ,uwazana jest za wielki romantyczny dramat” (forma bezo-
sobowa sugeruje arbitralny automatyzm, Autor pomija milczeniem wieloletnia
tradycje krytyczna; nie wydaje sie tez, by w jakikolwiek spos6b respektowal postu-
lowane przez Fisha poszanowanie dla wspélnoty interpretacyjnej), z drugiej uzna-
je Andrzeja Wolice za ,zapomnianego, wybitnego prozaika [...] komuniste”.
Z jednej strony wiec z kanonu wyrzucany jest dramat romantyczny i jego ideolo-
gia, z drugiej - do kanonu wpisywana jest proza (przy zapomnieniu agitacyjnej
liryki) Wolicy i jej ideologia. Historyk nie widzi konfliktu pomiedzy przedmiotem
swojej pracy - okreslanej jako naukowa - ktérq jest , interpretacja historyczna” po-
jecia ,,zydokomuna”, a wygtaszaniem dowolnych osobistych opinii w innej dzie-
dzinie naukowej, ktora jest historia literatury. Mozna powiedzie¢, Ze w ramach
trzeciej sofistyki taki chwyt jest o tyle skuteczny, o ile osigga zamierzony efekt.
Przy zmasowaniu dziatan, polegajacym na powtarzaniu uogélnieni i zastepowaniu
analiz gotowymi wnioskami, ten efekt zapewne sie pojawi. Alina Cala w przed-
mowie do swego dziela - ktérego kwalifikacje naukowa wspiera przynaleznosé
instytucjonalna Autorki, finansowanie z programéw badawczych, naukowa re-
cenzja we fragmencie przedrukowana na okladce - zapowiada: ,Osobna i bardzo
wazna kategorie stanowia te utwory literackie, ktére w istotny sposéb przyczynity
sie¢ do formowania wyobrazen antysemickich, np. Nie-Boska komedia Zygmunta

% Inny historyk, Piotr Gontarczyk, ocenil, ze praca Spiewaka ,jest ksigzka skrajnie nierzetelna.
Nie zgadzaja si¢ w niej fakty i daty, a tezy nie majg oparcia w Zrédtach”. Gontarczyk wylicza diuga
liste tego rodzaju btedéw rzeczowych. Zob. P. Gontarczyk, Stereotypy i propaganda. ,Uwazam Rze”
2012, nr 21, s. 56-59.

97 http:/ /www .polskatimes.pl/artykul /471805,swiat-wierzy-w-medrcow-syjonu-umberto-eco-ko
mentuje-swoj-cmentarz-w-pradze,2,id,t,sa.html (data dostepu: 14.12.2014).
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Krasiniskiego [...]”%. Czytelnik, ktéry spodziewalby sie dowiedzenia powyzszej
tezy w ponad o$miusetstronicowym dziele Autorki, znajdzie w nim jednak tylko
jeszcze jedno zdanie: , Trzeci z wieszczow Zygmunt Krasifiski w Nie-Boskiej komedii
(1835) nakreslit ponury wizerunek wyznawcéw judaizmu i neofitéw, stajac sie
jednym z prekursoréw antyzydowskich teorii spiskowych”®. Na prézno szuka¢
analiz tekstu czy jego recepcji, a dolaczony do tego zdania przypis informuje
o ,antyneofickiej fobii” i odsyla do innych przykladéw tejze fobii. W ten sposob
wieloplaszczyznowe dzieto literackie, ktérego skomplikowana problematyke wie-
lokrotnie dyskutowano, takze w kontekscie stosunkéw polsko-zydowskich!00,
wymykajace sie jednoznacznej interpretacji i nietatwo poddajace si¢ prostym wy-
kladniom ideologicznym, zostaje potraktowane jak pozbawiona jakichkolwiek
wartosci, monotematyczna agitka.

Jan Sowa, podejmujac sie ostatnio opisania historii Europy Srodkowej,
a zwlaszcza Polski jako miejsca kulturowego i cywilizacyjnego zapdZnienia, starat
si¢ wskazad, ze rejon ten dotkniety jest ,syndromem niedorozwoju, niepetnosci,
niesamoistnosci, niepelnego uksztattowania, podrzednosci [...], niedojrzatodci”10%.
Taka diagnoze mozna przylozy¢ do obszaréw postkolonialnych (pozostawmy na
marginesie dyskusje o tym, czy jest to diagnoza wystarczajaco dobrze w ksigzce
uzasadnional® i nie dotknieta np. ,syndromem autostygmatyzacji”, takze nieob-
cym kulturze postkolonialnej). Sowa wskazuje m.in na mechanizm poréwnywa-
nia, bedacy bezposrednia konsekwencja regionalnego urazu:

Wszedzie znajdziemy oczywiscie skfonnoéé do konkurencji i por6wnywania sie, jednak
zaden Niemiec nie myslal nigdy tak obsesyjnie, ze chce by¢ jak Holender, a nie jak
Szwajcar, a zaden Francuz nie upierat sig, ze bardziej jest podobny do Anglika niz do
Hiszpana, jak bardzo Polacy chcieliby przypominaé¢ Europejczykéw z Zachodu, a nie
Rosjan, a Wegrzy Austriakéw, a nie Rumunéw%.

Che¢ przypominania , Europejczykéw z Zachodu” przybiera¢ moze rézne
formy, zwykle jednak takie, w ktérych owa nizszos¢ jest podwajana. By¢ moze
dlatego masowy mord na Zydach w Jedwabnem (dla ktérego nie ma usprawie-
dliwienia, co chcemy mocno podkresli¢) zyskuje sobie racjonalizacje sugerujaca
degrengolade calego narodu polskiego, a nie - jak w przypadku innych krwawych
mordoéw historii Zachodu, np. odbywajacych sie¢ na masowa skale w czasie Rewolu-
¢ji Francuskiej - forme wypracowania narzedzi zrozumienia mechanizmu. Gustaw

9% A. Cala, Zyd - wrdg odwieczny? Antysemityzm w Polsce i jego Zrédta. Warszawa 2012, s. 12
9 Ibidem, s. 226.
100 Zob. np. J. Fiecko, Krasiriski przeciw Mickiewiczowi: najwazniejszy spor romantykéw. Poznan 2011.
101 J. Sowa, Fantomowe ciato krdla: peryferyjne zmagania z nowoczesnq formg. Krakéw 2011, s. 18.
102 Zob. recenzje ksigzki Sowy autorstwa Tomasza Zaryckiego (,Stan Rzeczy” 2012, nr 1(3),
s. 222-230).
103 Ibidem.
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Le Bon, opisujac zbrodnie dokonane przez ttlum, nie dochodzi do wniosku, ze
zbrodnie te niszcza wszystkie wartosci kultury francuskiej, takze i te reprezentowa-
ne przez rewolucje. Wedlug niego , zbrodniczy ttum” kieruje sie wlasnymi zasada-
mi i prawami, ktére nie maja nic wspélnego z normami obowiazujacymi w danym
spoleczenistwie. Zbrodnie dokonane przez tlum w trakcie rewolucji nie obcigzaja
wiec kultury francuskiej, bo nie maja z nig nic wspdlnego!®. Jest to, oczywiscie,
stanowisko, z ktérym mozna dyskutowad, ale nie takie, ktére jest wyjete spod
wszelkiej dyskusji pod grozba ostracyzmu przyjmujacego w ,niedojrzalym” ob-
szarze kulturowym np. forme umieszczenia w ,raporcie o mowie nienawisci”,
opatrzonej niepozbawionym ideologicznych skojarzen tytulem: Zamiast procesul%.

Wyzwolenie - by¢ moze tylko pozornie - z mrocznego cienia stalinizmu, z po-
litycznego, gospodarczego i mentalnego skolonizowania i pos$pieszne potkniecie
najnowszych nurtéow mysli zachodniej (ktére juz najnowsze nie byly, o czym do-
wodnie przekonuje przesunieta o lat kilkadziesiat polska recepcja tekstow np.
Fisha) - obok neopragmatyzmu zrodzito neostalinizm, w ktérym anything goes za-
stapione zostalo restrykcyjnie ograniczajagcym but - ,wszystko uchodzi, ale nie...”.
W koricu nikt nie chce by¢ ,faszystg”, ,,antysemita”, a w ponowoczesnym $wiecie
nie wypada by¢ takze i patriota. Mechanizmy trzeciej sofistyki i dowolnos¢ meto-
dologiczna, ktéra ,na Zachodzie” utorowala droge do oderwania refleks;ji inter-
pretacyjnej od rzeczywistosci niebezpiecznie grawitujac ku zupelnej dowolnosci,
w odniesieniu do naszego regionu dala jeszcze jeden efekt uboczny: odrodzenie
sofistyki systemu pozornej demokracji zwanej, nie bez powodéw tautologicznie,
,Jludowq”.

Mozemy oczywiscie uznaé, ze przed skrajnoSciami obroni nas etyka. Jak
w 2006 relacjonowata poglady Fisha Anna Burzyriska, czolowi twoércy i przedsta-
wiciele neopragmatyzmu bardzo szybko zdali sobie sprawe - miedzy innymi pod
wplywem krytyki plynacej z r6znych stron - ze pragmatyka

pozbawiona etyki prowadzi¢ moze w niezbyt bezpieczne rejony. Trudno sie dziwié, ze
najbardziej antyfundamentalistyczne i zarazem najbardziej pragmatystycznie nasta-

104 G. Le Bon, Psychologia ttumu. Przet. B. Kaprocki. Przejrzat i przedmowa opatrzy! S. Mika. War-
szawa 1986, s. 125.

1055, Kowalski, M. Tulli, Zamiast procesu. Raport o mowie nienawisci. Warszawa 2003. Dyskusja
z calg ksigzka przekraczalaby ramy tego artykulu, zwréémy jednak uwage na podstawowe chwyty
W niej stosowane: ironia, podwazanie wiarygodnosci §wiadectw historycznych na podstawie przyje-
tych zalozeri ideologicznych, efekt lustra. Autorzy nie zdaja sobie tez chyba sprawy, ze tytul odsyta do
mato chwalebnego okresu historii - bez prawdziwych proceséw, zastepowanych tylko procesami
fingowanymi, doskonale obywaja sie wszelkie totalitaryzmy. Tak czuly na zabiegi stalinowskie Mi-
chat Glowinski nie tylko nie dostrzega nic niewlasciwego w sposobie tworzenia dyskursu ,raportu”,
ale pochwala jego idee. Zob. M. Glowinski, Zawsze to samo (Wokot ksigiki Sergiusza Kowalskiego
i Magdaleny Tulli ,, Zamiast procesu. Raport o mowie nienawisci). W: Tegoz, Realia, dyskursy, portrety. Studia
i szkice, s. 198-216.
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wione orientacje juz w koncu lat siedemdziesigtych bardzo wyraznie zaczety kierowac
sie¢ w strone etyki. [...] zwrot etyczny stal sie zaréwno koniecznoscia, jak i jedng z naj-
bardziej oczywistych konsekwencji pragmatyzmu, i to zaré6wno w filozofii, jak
i w wiedzy o literaturzel®.

Jedli jednak zwrot ku etyce stal sie ,koniecznoscia”, a wiec zostal niejako wy-
muszony przez sprzeciw ,fundamentalistow”, to oznacza, Ze ani neopragmatyzm,
ani retoryka sofistyczna nie sg skazane na sukces. Po drugie, parafrazujac cytat,
zwrot ku etyce w dos§¢ powszechnym odczuciu przywodzi na mysl raczej funda-
mentalistyczne skojarzenia. Neopragmatyzm zastawit sidta sam na siebie, dla wla-
snych celow instrumentalizujac etyke. Chyba ze - a to prawdziwy chwyt sofi-
styczny, ktérym postuzyla sie Anna Burzynska - idac tokiem jej rozumowania,
stwierdzimy, ze ,Zwrot, ktéry nazywamy etycznym [...] nie jest [...] w gruncie
rzeczy zwrotem w strone etyki [...]. Jest raczej »powrotem do moralnosci«i to [...]
»moralnosci ujawnionej«, a wiec - »moralnosci bez etyki«”107,

Uzywajac innej terminologii, mozna powiedzie¢, ze optymizm krakowskiej
badaczki bierze sie z projektowania powszechnej zgody na zastapienie metanarra-
qji, jaka byla etyka, matymi prywatnymi narracjami, jakimi sa indywidualne mo-
ralnosci. Te jednak, czego juz badaczka nie dopowiada, bardzo tatwo podatne sa
na ideologiczne i sytuacyjne instrumentalizacje i nie jest to wylacznie zalozenie
teoretyczne, ale codzienne do$wiadczenie kazdego z nas.

106 A. Burzynska, Anty-teoria literatury. Krakow 2006, s. 451.
107 Tbidem, s. 463.



